Gubin, 10.11.2009 r.
OGŁOSZENIE O WYBORZE OFERTY
Dziękując za udział w postępowaniu przetargowym na „Dostawę mebli szkolnych dla potrzeb Szkoły Podstawowej Nr 3 z Oddziałami Integracyjnymi w Gubinie” oraz działając na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych ( Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) zawiadamiam, że Zamawiający w niniejszym postępowaniu:

1. Wybrał najkorzystniejszą ofertę:
Cezas-Glob Sp. z o.o.

ul. Żelazna 2, 10-419 Olsztyn
ponieważ oferta spełnia wszystkie wymogi postępowania oraz oferta otrzymała największą liczbę punktów – 93,45. Kwota oferty wynosi 95.549,04 zł. 
Ponadto informuję, iż niżej wymienione firmy uzyskały następującą punktację w kryterium oceny ofert - kryterium cena oferty oraz jakość wykonania (ocena techniczna):

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Przyznana punktacja

	1.
	Przedsiębiorstwo Produkcyjno – Usługowo – Handlowe

„Pro – Kall -Hand” Sp. Z o.o.

ul. Marszałkowska 80, 00-517 Warszawa
	86,61

	3.
	FABRYKA POMOCY NAUKOWYCH Sp. z o.o.

ul. Słowiańska 7, 48-300 Nysa
	79,33


2. Wykluczył Wykonawcę i odrzucił ofertę firmy:

- 
Kelman Meble

ul. Południowa 2a, 67-100 Nowa Sól 

na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 3 ustawy pzp, gdyż Oferent nie przedłożył wymaganych oświadczeń i dokumentów. 
- 
METALBIT A. Kończyk

ul. Zwycięzców 26, 78-460 Barwice
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 3) przedmiotowej ustawy, ponieważ Oferent nie wykazał wykonania dwóch dostaw podobnych do niniejszego zadania, tzn. za kwotę min 40.000 zł. 
- 
Przedsiębiorstwo Produkcyjno – Handlowo – Usługowe „TECHNET”

ul. Ząbkowska 17A, 08-300 Sokołów Podlaski
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 3) przedmiotowej ustawy, ponieważ Wykonawca nie wykazał wykonania dwóch dostaw podobnych do niniejszego zadania, tzn. za kwotę min 40.000 zł. Ponadto brak w ofercie zdjęć oraz formularza cenowego.

3. Odrzucił ofertę firmy:

- 
STALDREW M. Czwarnok, G. Woźniak-Głażewska Sp. J.

Ostrów-Kania 21A, 05-311 Dębe Wielkie

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) przedmiotowej ustawy, ponieważ treść oferty nie odpowiada treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia, tzn. Zamawiający wymagał 24-miesięcznego okresu rękojmi, natomiast Oferent zaproponował             12 miesięcy. 

Zgodnie z art. 24 ust. 4 pzp ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. 

Ponadto nawiązując do postanowień art. 27 ust. 2 przedmiotowej ustawy proszę o niezwłoczne potwierdzenie otrzymania faksu na nr 068/ 359-31-25.

   Z poważaniem 

            Dyrektor Szkoły

             Robert Siegel













