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Protokół nr X.2011

z X sesji Rady Miejskiej w Gubinie,

która odbyła się dnia 30 czerwca 2011 r.

I Otwarcie sesji.
Przewodniczący  Rady Miejskiej dokonał otwarcia  X sesji Rady Miejskiej w Gubinie.

Obecnych 14 radnych na stan 15 (nieobecny radny A.Bohatkiewicz).
II    Złożenie ślubowania przez nowo wybranego radnego.
Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił się do nowo wybranego radnego M.Frygi o  odczytanie roty ślubowania.

M.Fryga złożył ślubowanie:

 „Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, ślubuję uroczyście obowiązki radnego sprawować godnie, rzetelnie i uczciwie, mając na względzie dobro mojej gminy i jej mieszkańców. Tak mi dopomóż Bóg”.

Przewodniczący Rady Miejskiej pogratulował  M.Frydze uzyskania mandatu. Do gratulacji dołączyli inni radni. 

III Informacja Burmistrza na temat działań podjętych od ostatniej sesji.
Sprawozdanie z pracy Burmistrza za okres od dnia 12 maja 2011r. do 30 czerwca 2011r. stanowi załącznik do protokołu.
IV Interpelacje i wnioski radnych.
H.Wojnicz:
1. Pytanie do Burmistrza –czy nasza gmina pobiera prolongatę od gminy wiejskiej za dzieci   uczęszczające do naszych przedszkoli? Reguluje to ustawa.
2. W dniu 20 czerwca uczestniczyła w Forum Miejskim Gubin-Guben na temat „Turystyka dla wszystkich generacji”. W referacie wprowadzającym i późniejszych wystąpieniach wskazywano na brak danych z Gubina na temat: szlaków turystycznych, miejsc noclegowych, komunikacji, zabytków, ścieżek rowerowych. Dlaczego te dane nie zostały przygotowane na spotkanie? Do wyników pracy w zespołach odniesie się w sprawach różnych.
3.Mieszkańcy Osiedla Barlickiego poinformowali radną, że na  przejściu dla pieszych na skrzyżowaniu ulic Żołnierska- Kresowa jest bardzo niebezpiecznie. Mają problemy z przekroczeniem jezdni w związku z pędzącymi pojazdami. Były sytuacje, że mało  nie doszło  do wypadku Proszą o sygnalizację świetlną. Wiadomo, że droga nie jest miejska ale musimy zadbać o bezpieczeństwo naszych mieszkańców.
4.Ulica Śląska jest w całości skanalizowana, taką ma wiedzę, być może jest inaczej. Posesja przy numerze 84 nie jest chyba podłączona do kanalizacji, nieczystości spływają do rowu, między chodnikiem a budynkami. Jest to wielka uciążliwość dla mieszkańców w pobliżu tej posesji.
5. W dniu 21 czerwca uczestniczyła w sesji Rady Powiatu. Radną bardzo interesowały sprawy związane z gospodarką  finansowania naszego Szpitala. Wtedy nasz szpital był przed konkursem na karetki, dzisiaj już wiemy, jaki jest wynik tego konkursu. Nie zapowiada się to zbyt „różowo” dla naszych mieszkańców. 
6. Składała po raz trzeci interpelację w sprawie ulicy a właściwie chodnika przy ul.Legnickiej, ponieważ chodnik  nie został dokończony, jest on jednostronny, płyty są ruchome, jest bardzo niebezpiecznie. Po sesji Powiatu Starosta mówił, że będzie wkrótce w Gubinie i będzie miał możliwość zapoznania  się ze stanem tego chodnika. Prosi Burmistrza o wsparcie w tym temacie.
7.Mamy koniec czerwca, w chwili obecnej stan rzeki Lubszy jest bardzo niski. Kiedy rozpoczną się prace związane z uregulowaniem koryta rzeki, pogłębieniem, żeby nie powtórzyło się to, co w ubiegłym roku.

8.Rowy w tamtej części miasta są znowu zarośnięte, znowu niedrożne, zanieczyszczone.

W sprawach różnych będzie jeszcze mówiła o sprawach porządkowych.

D.Andrzejewska:
1.Czy PKS był poinformowany o utrudnieniach spowodowanych przez korowód? Chodzi o autobus, który odchodzi z ul.Kresowej o godz.9.05 i powrót z PKP i którędy wyznaczony był objazd? 
2.Po raz  kolejny prosi, aby zwrócić się do Wojskowej Agencji Mieszkaniowej o usunięcie starego metalowego placu zabaw, który po wejściu do Unii nie ma prawa tam stać. Podziwia ich za odporność na pisma i prośby oraz za ich bezkarność. Chyba chcą być bardzo medialni i wystąpić jako niechlubna gwiazda w prasie i telewizji. Dojdzie do nieszczęścia, bo dzieci nie rozumieją, że tam nie można wchodzić. 
A.Białek: 

1.Lubsza ma teraz bardzo niski stan wód, można byłoby rozpocząć prace. Na posiedzeniu Komisji Bezpieczeństwa prowadzone były  rozmowy z RZGW na ten temat. Zakończyły się słownymi obiecankami ale nadal nic się nie dzieje, nie ma projektów, planów, pieniądze są chyba wirtualne. 

2.Pogotowie ratunkowe – Żary wygrały przetarg, wszystko się będzie jakoś toczyło. Obawia się, że będzie to miało duży wpływ na „być albo nie  być” dla siedziby  szpitala w Gubinie lub Krośnie. Jaka będzie dalej sytuacja, czy Szpital przetrwa, czy oddziały będą przeniesione do Krosna Odrz., ze względu na argumenty  ekonomiczne.
W.Sendera:

1.Temat zabezpieczenia przeciwpowodziowego został  już poruszony. Chciałby złożyć do p.Burmistrza  stanowczy protest przeciw bezczynności instytucji odpowiedzialnych za taki stan rzeczy, że nic w naszym mieście nie wykonują.
2. Topola 20-25 metrowa przy ul.Krzywej- mieszkańcy bardzo proszą o jej usunięcie lub wykonanie niezbędnych cięć, ponieważ co chwila spadają gałęzie.

Z.Gwizdalski:

1.Chciał wnieść zmianę do porządku sesji ale Przewodniczący nie pytał o to, wobec tego może później będzie  możliwość zabrania głosu na ten temat .

2.Uznanie i podziękowanie dla Dyrekcji  Szkoły Podstawowej nr 2 za  efektowny pomysł sadzenia drzew przez uczniów kończących szkołę.  Pozwoli sobie jednak zasugerować, by rozważyć  idee sadzenia drzew przez uczniów klas pierwszych, którzy  przez 6 lat mogliby się opiekować posadzonymi przez siebie drzewami. Byłoby to wyrobienie szacunku dla zieleni.
3. Z ubolewaniem stwierdza, że nie zawsze są realizowane uchwały Rady Miejskiej np. dotycząca badań profilaktycznych.  Po 3 miesiącach program nie jest realizowany na skutek braku informacji i zaniedbania akcji uświadamiającej. Monitorował u Burmistrza, Wiceburmistrza o zobowiązanie redaktora „Wiadomości Gubińskich” do prowadzenia akcji informacyjnej, niestety bez efektu.  Gdy zwracał się bezpośrednio do redaktora naczelnego usłyszał odpowiedź, że aby informacja się ukazała, musi zapłacić. Na próbę przekonania redaktora, że gazeta częściowo sponsorowana przez miasto  winna czuć się zobowiązana do prowadzenia takiej akcji, usłyszał, że p.Burmistrz i p.Dyrektor GDK są to koledzy, którzy usadzili go na tym stanowisku, w domyśle, że chyba nie ma co podskakiwać. Jest podjęta uchwała, która nie jest realizowana. Trzeba chyba zobowiązać wszystkie jednostki podległe Urzędowi Miasta  do wsparcia akcji uświadamiającej lub anulować podjętą uchwałę, informując, że był to akt przedwyborczy i w tej chwili nie ma możliwości dalszej realizacji. Stale wzrasta liczba zachorowań na raka piersi. Polska jest na jednym z ostatnich miejsc jeśli chodzi o liczbę badań mammograficznych i przoduje, jeśli chodzi o liczbę zgonów.

Nie realizowana jest też uchwała o porządkach w mieście-miasto jest brudne, bo  mieszkańcy nie przestrzegają przepisów, brak jest kontroli, gdzie jest Straż Miejska?
Na posiedzeniu Komisji Finansów i Gospodarki Komunalnej była 2-godzinna dyskusja o usprawnieniu gospodarowania zielenią miejską. Uwagi dotarły do Burmistrza co zaskutkowało zatrudnieniem ogrodnika miejskiego. Jednak radny nie jest do końca zadowolony, ponieważ jest to zatrudnienie na umowę-zlecenie. Taki rodzaj zatrudnienia nie do końca rozwiąże ten problem wobec ogromu prac do wykonania. Ale krok jest uczyniony, za co dziękuje bardzo.
4.Wzdłuż Nysy Łużyckiej od Mc’ Donalda do mostu kolejowego przed Gubinkiem   była uczęszczana trasa spacerowa. Trasa jest nadal ale niestety jest nieuporządkowana, może dlatego nieuczęszczana. Widać tylko , że jest uczęszczana przez wędkarzy ale obok widać cuchnące ślady odchodów ludzkich. Czy jest to przypadek, czy świadczy to o zachowaniu wędkarzy? Jest to teren miasta- czy wie o tym odpowiedzialna komórka i Straż Miejska? Mogłaby tam być piękna zielona ścieżka spacerowa.
U.Kondracik:

1.Burmistrz poinformował, że spotkał się z przedstawicielem niemieckiej firmy. Jaki był rezultat tego spotkania? Czy mamy się ewentualnie spodziewać jakiejś nowej inwestycji ?
2.Mieszkańcy ul.Śląskiej skarżą się na uciążliwości  spowodowane przejazdem samochodów ciężarowych. Samochody jeżdżą bardzo szybko, aż drżą mury, odpadają tynki.  Nie wie, czy ograniczyć tam prędkość do 40 km/godzinę czy należałoby nasilić kontrole. Bardzo prosi o zajęcie się tą sprawą.
3.Nie zgadza się z opinią p.Gwizdalskiego, że w mieście jest brudno. Jest bardzo duża poprawa nawet w peryferyjnych częściach miasta np. ulice Wyzwolenia, Partyzantów, Batalionów Chłopskich. Należałoby się przyłożyć do dzikich wysypisk. Prośba do Straży Miejskiej, żeby się tym trochę bardziej zainteresować.
R.Woszak:

1.Chciałby powrócić do wniosku z poprzedniej sesji i prosić o  ponaglenie właściciela salonu „Viva” do uporządkowania złomowiska po spalonym obiekcie. Straszy wyglądem a miejsce jest często odwiedzane przez dzieci, które jeżdżą tam na rolkach. 

2.Przy wejściu do Przedszkola nr 3 od strony ul.Kosynierów  na pasie niezagospodarowanego terenu powstało wysypisko śmieci. 

3. Jak przebiegają prace związane z monitoringiem miasta ? Osobiście był świadkiem dewastacji mienia  na nowo powstałym boisku przy ZSO. Monitoring jst to jedyna droga do ochrony przed dewastacją tego mienia.
E.Patek:

W tym roku w budżecie zaplanowana jest budowa 5 placów zabaw w szkołach i przedszkolach. Można jednak pozyskać jeszcze jeden plac zabaw całkowicie nieodpłatnie. Nasza gmina zgłosiła akces  do konkursu organizowanego przez firmę marki „Nivea”.  Firma chce wybudować w całej Polsce 100 placów zabaw. W Gubinie proponowane są dwie lokalizacje – przy ul.Bolesława Chrobrego (425 miejsce w rankingu) i przy ul.Barlickiego (124 miejsce w Polsce).  Konkurs trwa, niewiele brakuje nam, żeby wejść  do pierwszej setki, stąd prośba, żeby się zmobilizować  i głosować.
Chciałby przekazać podziękowania dla Dyrektora R.Siegla za przeprowadzenie akcji propagandowej oraz dla właścicieli   sklepów z osiedla Barlickiego za wywieszenie ogłoszeń, czego wyniki widać.

M.Ochotny:

Zgodnie z przepisami Ministerstwa Środowiska od 2006 r.  przedsiębiorcy mają obowiązek złożyć do Głównego Inspektoratu Ochrony Środowiska wniosek o wpis do rejestru przed podjęciem działalności gospodarczej. W ostatnim okresie nasiliła się liczba kontroli w woj.lubuskim a także w Gubinie.
Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska bez skrupułów nakłada kary na przedsiębiorców od  5 000 zł wzwyż. Nie ma mowy o pouczeniach, informacjach czy instruktarzach. Przedsiębiorcy składający wnioski w trakcie prowadzonej działalności tak jakby na ochotnika zgłaszają się do kontroli i kary za nieterminowe złożenie wniosku. 

Zdobycie informacji na ten temat graniczy z cudem. Dziesiątki telefonów i brak konkretnej informacji. Zwraca się z prośbą do p.Burmistrza  o pomoc dla gubińskich podmiotów gospodarczych, by wraz z Wojewódzkim Inspektoratem ochrony Środowiska przeprowadzić  szkolenie informacyjne w tym zakresie  oraz o udzielanie przez pracowników Urzędu Miejskiego nowo otwierającym się podmiotom gospodarczym  informacji o obowiązku rejestracji w Głównym Inspektoracie Ochrony Środowiska.

V Podjęcie  uchwał  w sprawie:

1. Zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia liczby członków, składów osobowych oraz wyboru przewodniczących i zastępców przewodniczących stałych komisji Rady Miejskiej
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 62. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.

Zgodnie z projektem w uchwale Nr I/3/2010 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 30 listopada 2010 r. w sprawie ustalenia liczby członków, składów osobowych oraz wyboru przewodniczących i zastępców stałych komisji Rady Miejskiej wprowadza się następujące zmiany :
1) §2 ust.1 otrzymuje następujące brzmienie:

"Ustala się 6 osobowy skład Komisji Bezpieczeństwa Publicznego, Spraw Socjalnych i Ochrony Srodowiska."

2) §2 ust.2 otrzymuje następujące brzmienie:

"W skład Komisji wchodzą następujący radni:

1)Białek Andrzej

2)Bohatkiewicz Artur

3)Fryga Mieczysław

4)Galewski Wiesław

5)Gwizdalski Zygfryd

6)Sendera Wojciech

3) §3 ust.1 otrzymuje następujące brzmienie:

"Ustala się 6 osobowy skład Komisji Kultury i Oświaty"

4) §3 ust.2 otrzymuje następujące brzmienie:

"W skład Komisji wchodzą następujący radni:

1)Fryga Mieczysław

2)Galewski Wiesław

3)Kondracik Urszula

4)Ochotny Mariusz

5)Wojnicz Halina

6)Woszak Robert"

Z.Gwizdalski- myślał, że nowo wybrany radny, składający dzisiaj ślubowanie , wejdzie 

                 automatycznie do komisji w których pracowała  radna M.Momot. Nie  wie, 

                 dlaczego tak nie zrobiono.
Przewodniczący Rady Miejskiej- rozmawiał z radnym M.Frygą  na ten temat i pytał o 

                                                chęć przynależności do komisji. Odda głos radnemu w tej 

                                                sprawie.
M.Fryga- odbyła się rozmowa telefoniczna z p.Przewodniczącym, który zaproponował pracę 
                w wymienionych w  uchwale komisjach. Poinformował, że jest wakat w Komisji 
                 Bezpieczeństwa i Komisji Kultury, pytając, czy widzi swoją osobę w tych 

                 komisjach. Wyraził na to zgodę. Stąd ta uchwała.
Przewodniczący Rady Miejskiej-dał radnemu M.Frydze wolną wolę wyboru, jeśli chodzi o 

                                                  przynależność do komisji, nie powiedział, że musi 

                                                  pracować we wskazanych komisjach.  Można zgłosić 
                                                  zmiany do  projektu uchwały. Czy są propozycje zmiany 

                                                  do projektu uchwały?
M.Fryga- odbyła się rozmowa z Przewodniczącym Rady,  była ona wystarczająca 

                 zaakceptował tę propozycję, pozostańmy przy niej.

Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta /12 osób-za, 0 osób- przeciw, 2 osoby – wstrzymały się od głosu/  i posiada numer X.56.2011

2. Opłat za świadczenia przedszkoli prowadzonych przez gminę Gubin o statusie  miejskim
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 69. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.

Zgodnie z projektem uchwały ustala się następującą odpłatność za świadczenia przedszkoli miejskich prowadzonych przez Gminę Gubin o statusie miejskim związane z opieką, nauczaniem i wychowaniem w zakresie przekraczającym podstawę programową:

1) 5,50 zł za każdą rozpoczętą pierwszą godzinę wykraczającą ponad podstawę programową,

2) 0,30 zł za każdą rozpoczętą drugą godzinę wykraczającą ponad podstawę programową,

3) 0,20 zł za każdą rozpoczętą trzecią godzinę wykraczającą ponad podstawę programową,

4) 0,10 zł za każdą rozpoczętą czwartą i kolejną godzinę wykraczającą ponad podstawę programową.

Miesięczna wysokość opłaty za czas realizacji świadczeń ustalana jest na podstawie stawki godzinowej, o której mowa w ust.1 oraz liczby godzin pobytu dziecka w przedszkolu ponad czas realizacji podstawy programowej.

Opłata, o której mowa w § 1 nie obejmuje kosztów wyżywienia, które ustala dyrektor przedszkola, w porozumieniu z organem prowadzącym, uwzględniając koszty zakupów surowców spożywczych niezbędnych do przygotowania posiłków. W przypadku, gdy do przedszkola uczęszcza więcej niż jedno dziecko z gospodarstwa domowego opłatę, o której mowa w § 1 pobiera się tylko za jedno dziecko. W uzasadnionych przypadkach dyrektor przedszkola może zwolnić rodziców (prawnych opiekunów) dziecka z opłaty, o której mowa w § 1 częściowo lub w całości.

Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.57.2011

3. Zwolnienia z obowiązku zbycia w drodze przetargu nieruchomości gruntowych zabudowanych położonych przy ul.Kossaka i ul.Gdańskiej 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 61. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.
Zgodnie z projektem uchwały zwalnia się z obowiązku zbycia w drodze przetargu, na rzecz ENEA Operator Spółka z. o. o w Poznaniu następujące nieruchomości gruntowe zabudowane budynkami stacji transformatorowych:

1) działka nr 71/18 o pow. 0,0142 ha położona w Gubinie przy ul. Kossaka,

2) działka nr 46/2 o pow. 0,0159 ha położona w Gubinie przy ulicy Gdańskiej.

Nieruchomości, o których mowa w §1 uchwały mogą być przeznaczone wyłącznie na realizację urządzeń infrastruktury technicznej w postaci utrzymania istniejących obiektów z możliwością ich przebudowy i rozbudowy.

Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.58.2011

4. Wyrażenia zgody na udzielenie Miejskiemu Ośrodkowi Sportu bonifikaty od opłat rocznych z tytułu ustanowienia  trwałego zarządu 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 63. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.
Zgodnie z projektem uchwały wyraża się zgodę na udzielenie bonifikaty, w wysokości 99% od opłat rocznych, począwszy od 2011 r. i na czas nieokreślony, z tytułu oddania w trwały zarząd Miejskiemu Ośrodkowi Sportu w Gubinie, na działalność statutową, następujących nieruchomości położonych w Gubinie przy ulicy:

- Roosevelta, oznaczonej jako działka nr 12/13 o pow. 5134 m2

- Sportowej, oznaczonej jako działka nr 189 o pow. 17116 m2

Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.59.2011

5. Nadania nazwy parkowi
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 65. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. 
Zgodnie z projektem uchwały Nadać nazwę " Park imienia 5. Dywizji " - parkowi położonemu pomiędzy ulicami Chopina i II Armii Wojska Polskiego na działce nr 159/4, obręb 5 miasta Gubina.

W.Sendera- rozmawiał przed sesją z p.Traczykiem , który stwierdził, że nazwa „imienia 5         

                    Dywizji” jest  bardzo ogólna. Piątych dywizji na świecie było bardzo dużo. 
                    Dlatego składa wniosek formalny o nazwanie parku imieniem  „Piątych Dywizji 
                    Wojska Polskiego”.  Prosi o wypowiedź wnioskodawców w tej kwestii.

J.Orzechowska – osobiście rozmawiała z p.S.Pilaczyńskim, który składał wniosek w imieniu 

                            byłych oficerów 5.Dwywizji, podkreślił, że chodzi o park im.5 Dywizji, bez 
                            uszczegóławiania.
W imieniu wnioskodawców Stowarzyszenia Oficerów 5 Dywizji  głos zabrał M.Kamierniarz:

Proponuje, aby pozostawić w uchwale taką nazwę, jak jest we wniosku, ewentualnie można dodać „Wojska  Polskiego” ale niekoniecznie.

W.Sendera- w związku z tym wycofuje swój wniosek.

H.Wojnicz- proponuje, aby  nazwać „Park imienia 5 Dywizji Wojska Polskiego”.
Przewodniczący Rady Miejskiej ponownie poprosił przedstawiciela Stowarzyszenia składającego wniosek o opinię w tej kwestii.
W.Kamieniarz - nie mają nic przeciwko, ale dla Stowarzyszenia lepszy jest wariant „Imienia 

                           5. Dywizji”.

U.Kondracik- popiera wniosek  W.Sendery.

W.Sendera przypomniał, że wycofał swój wniosek.
W związku z tym Przewodniczący  Rady Miejskiej poddał pod głosowanie wniosek zgłoszony przez radną H.Wojnicz.
W wyniku przeprowadzonego głosowania  (5 osób-za, 9 osób-przeciw, 0 osób wstrzymało się od głosu) wniosek został odrzucony. 

W.Sendera- głosował przeciwko wnioskowi H.Wojnicz, gdyż nie chciałby uszczęśliwiać na 
                    siłę Stowarzyszenia.
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta /9 osób-za, 4 osoby- przeciw, 1 osoba – wstrzymała  się od głosu/  i posiada numer X.60.2011

6. Zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 64. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. 
Projekt uchwały dotyczy ustalenia zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy. Uchwała regulująca w/w kwestie była podejmowana 10 listopada 2011 r.  W związku z tym ,ze zawiera zapisy kwestionowane przez Prokuratora zachodzi konieczność jej zmiany, z uwzględnieniem zastrzeżeń tego organu. 
Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.61.2011

     7. Zmieniająca uchwałę Rady Miejskiej Nr 
         IV/21/2010 w sprawie uchwały   budżetowej   

         Gminy Gubin o statusie miejskim na 2011 rok 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 66. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.

Projekt uchwały dotyczy zmiany budżetu po stronie  dochodów i wydatków. 

W zakresie dochodów budżetu zwiększa  się plan o kwotę  1 557 904 zł. Zmiany te są przedstawione w tabeli nr 1 i dotyczącą wprowadzenia do budżetu następujących  środków:
- dotacja na projekt „schetynówka”

- zwrot środki  za termomodernizację budynku Urzędu Miejskiego

-darowizny przekazane na rzecz placówek oświatowych

- środki z tytułu odszkodowania za stary powodziowe

-zwrot środków z tytułu nienależnie pobranych zasiłków rodzinnych.

W zakresie wydatków budżetu zwiększa  się plan o kwotę  10 928 zł. Zmiany te są przedstawione w tabeli nr 2.  Dotyczą one dostosowania środki zapisanych na realizację projektów unijnych do rzeczywistego wykonania. Ponadto, po rozstrzygnięciu przetargu na wykonanie placu zabaw, pozostały niewykorzystane środki w wysokości 80 000 zł. zostaną one przeznaczone na:  dostosowanie sanitariatu  w Przedszkolu  nr 3 dla potrzeb dzieci najmłodszych, dostosowanie toalet dla potrzeb uczniów niepełnosprawnych w zespole Szkół  im.M.Kopernika, poprawę istniejące stanu zieleni na placach zabaw.
Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.62.2011

8.Zmieniająca uchwałę Rady Miejskiej Nr IV/22/2010 
   w sprawie uchwalenia Wieloletniej  Prognozy 
  Finansowej  Gminy Gubin o statusie miejskim na    

  lata    2011-2026 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 67. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.

Zgodnie z projektem w uchwale nr IV/22/2010 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 28 grudnia 2010 roku w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gubin o statusie miejskim na lata 2011 -2025 wprowadza się zmianę zawartą w załączniku nr 1 do uchwały.
Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.63.2011

9. Zniesienia  jednostek pomocniczych  Gminy Gubin o statusie miejskim 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 68. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.

Projekt uchwały dotyczy zniesienia  następujących jednostek pomocniczych Gminy Gubin o statusie miejskim:

1) Osiedle nr 1

2) Osiedle nr 2

3) Osiedle nr 3

4) Osiedle nr 4

Na wstępie Burmistrz przedstawił protokół    z przeprowadzonych konsultacji społecznych. 

Tematem  konsultacji był projekt uchwały Rady Miejskiej w Gubinie w/s zniesienia osiedli jako jednostek pomocniczych gminy. Konsultacje odbyły się w dniach  17-27 czerwca 2011r.

w formie  umieszczenie w/w projektu uchwały Rady Miejskiej na :

-stronie BIP Urzędu Miejskiego w Gubinie

- miejskiej stronie internetowej 

- tablicy ogłoszeń Urzędu Miejskiego w Gubinie.

W konsultacjach udział wzięło:

- 75 mieszkańców Gubina

- Sojusz Lewicy Demokratycznej Rada Miejsko-Gminna w Gubinie, reprezentowana przez Przewodniczącego Krzysztofa Sikorę

Opinie wyrażone w trakcie konsultacji:

- 75 mieszkańców wyraziło sprzeciw wobec konsultowanego projektu uchwały,

Uzasadnienie sprzeciwu: likwidacja osiedli jako jednostek pomocniczych gminy zaszkodzi budowaniu lokalnych demokracji i rozbudowywaniu społeczeństwa obywatelskiego

- Sojusz Lewicy Demokratycznej Rada Miejsko Gminna w Gubinie – również wyraził sprzeciw wobec konsultowanego projektu uchwały

Uzasadnienie sprzeciwu: likwidacja osiedli jako jednostek pomocniczych gminy naruszy demokratyczne zasady współdziałania organizacji obywatelskich z władzą samorządową

Podjęte ustalenia: 

Po przeanalizowaniu materiału zgłoszonego w trakcie konsultacji, należy zauważyć, iż:           

1) złożone sprzeciwy podnoszą  praktycznie  jeden argument natury ogólnej : likwidacja jednostek pomocniczych gminy naruszy zasady demokracji 

2)  złożone sprzeciwy w żadnym stopniu nie odnoszą się do rzeczywistego działania organów samorządu mieszkańców osiedli jakimi są Rady Osiedla, których zadania zgodnie ze statutami poszczególnych osiedli powinny polegać na:

- organizowaniu samopomocy mieszkańców w celu rozwiązywania problemów Osiedli, pomocy społecznej, opieki zdrowotnej, pomocy samosąsiedzkiej,

- organizowaniu wspólnych prac mieszkańców na rzecz Osiedli,

- dbaniu o utrzymanie spokoju, porządku i czystości w miejscu zamieszkania, zwalczaniu chuligaństwa i wandalizmu,

- współpracy z organami gminy, policją i służbami miejskimi,

- wydawaniu opinii w sprawach zagospodarowania Osiedli, lokalizacji urządzeń usługowych, parkowania pojazdów samochodowych, organizacji ruchu drogowego, projektu planu remontu ulic, dróg i urządzeń, lokalizacji obiektów budowlanych, rozmieszczenia przystanków, nadawania nazw ulic i placów,

- organizowaniu klubów, świetlic osiedlowych oraz imprez kulturalnych i rekreacyjno-sportowych

- współpracy z radami innych Osiedli,

- utrzymywaniu łączności z mieszkańcami Osiedla w szczególności poprzez dyżury członków Rady Osiedla.

Ponieważ rzeczywista działalność Rad Osiedla jedynie w niewielkim zakresie odnosi się do szerokiego spektrum w/w zadań,  zaś możliwość udziału obywateli w życiu społecznym nie ogranicza się jedynie do udziału w pracach Rad Osiedli Burmistrz uznał, iż projekt uchwały w/s zniesienia osiedli jako jednostek pomocniczych gminy winien w niezmienionym kształcie zostać przedłożony Radzie Miejskiej.


Z.Gwizdalski- na początku sesji chciał wnieść wniosek o wycofanie tego projektu z porządku 
                       sesji,  bo nie wiemy, na jakiej podstawie ten projekt powstał. Jest to projekt bez 
                       uzasadnienia.  Jeden z radnych powiedział co prawda, że uzasadnienia wymaga 

                       tylko  wyrok. Ale uważa, że jest to egzekucja na radach osiedlowych, wobec 

                       tego wymaga to chyba uzasadnienia.. Czy Burmistrz i Przewodniczący Rady 

                       Miejskiej , w związku z kończącą się kadencją rad, wysłuchali sprawozdania z 
                       ich działalności i  na tej podstawie podjęli taką decyzję.  A może Komisja 

                       Rewizyjna stwierdziła znaczne uchybienia w działalności rad i wystąpiła z 

                       wnioskiem o ich likwidację ?  My tego nie wiemy. Zarzut ze strony niektórych,  
                       że rady osiedli nie współpracowały z radnymi jest chyba chybiony.  
                       Zgodnie §75  regulaminu Rady Miejskiej  to „radny  reprezentuje wyborców i 
                       utrzymuje stałą więź z mieszkańcami i ich organizacjami”.  A organizacją 
                       mieszkańców są  rady osiedli.  Radni nie zostali poinformowani o wynikach 
                      konsultacji. Może Burmistrz po analizie konsultacji  nie musiał brać pod uwagę  

                     ich wyników, gdy wystąpił z projektem uchwały o likwidacji.  Decyzję 

                    ostateczną przez głosowanie podejmuje Rada, więc chyba z wynikiem konsultacji 

                     radni powinni być zapoznani. Przygotowanie całego procesu legislacji   ma mało 
                     wspólnego z demokracją, gdyż podjęto decyzje o ogłoszeniu konsultacji w tym 

                     samym dniu kiedy został opracowany projekt uchwały. To chyba jakieś 

                     nieporozumienie.  Prosi o wycofanie tego projektu z porządku sesji i powtórną 

                    analizę. 

H.Wojnicz-  Rady Osiedla są jednostką pomocniczą  Rady Miejskiej.  Zanim została 
                    radną była Przewodniczącą Rady Osiedla nr 1. Na tej podstawie stwierdza, że  
                    Rady Osiedli pracują bardzo intensywnie.  Są pewne drobiazgi, które należałoby 
                    poprawić ale wspólny dialog między Przewodniczącym, Radą Miejską a Radami 
                   Osiedli na pewno by doprowadziły do doskonałości prac. Wszystko zależy od 
                    ludzi kierujących i składu Rad Osiedli. Musi powiedzieć wiele pozytywów 
                   dotyczących Rady Osiedla centrum. Dokumentacja została przedstawione na 
                   komisjach w dniu wczorajszym. W pozostałych Radach pewnie też jest 
                   prowadzona taka dokumentacja, więc jest przedstawiony cały obraz pracy Rady 
                   Osiedla. Dzisiaj zdecydujemy czy Rady będą czy nie. Gdyby Burmistrz wgłębił 

                   się  w dokumentację  Rady Osiedla nr 1 to miałby bogatą informację  jak działają 

                 podległe mu służby. Rady Osiedla służą temu, aby mieszkańcom naszego miasta 
                 żyło się lepiej. Wyniki konsultacji świadczą o tym, że Rady Osiedla  powinny 
                 istnieć. Burmistrz przedstawił statut Rad Osiedli. Rady Osiedla wywiązują się ze 
                 swoich zadań statutowych. Chciałaby dzisiaj się dowiedzieć,  jakie jest stanowisko 
                Przewodniczącego Rady Miejskiej w tej kwestii, bo uważa, że demokrację                 
                buduje się bardzo trudno. Był taki czas, że mieszkańcy nie chcieli do niczego się 
                przykładać. A proszę teraz zwrócić uwagę na osiedla: osiedla pięknieją. Robią to 
                mieszkańcy razem z Radami Osiedli. Jeżeli ze strony Przewodniczącego Rady 
                Miejskiej (bo Rady osiedli są pod parasolem Przewodniczącego) poprawimy 
                niektóre rzeczy, które nam się nie podobają,  to pójdzie to w dobrym kierunku.  
               Proszę zobaczyć jak wygląda centrum. Rady Osiedli zajmują się wieloma sprawami: 
               zbiórka pieniędzy na tarczę zegarową, prowadzenie konkursu na najładniejszy  
               balkon, loggię i ogródek przyblokowy, pomoc ludziom w trudnej sytuacji 

               materialnej, obchody osiedli ( z czego są sporządzane sprawozdania i na ich 
              podstawie oczekują wykonania drobnych  spraw). Gdyby ten trójkąt: Rada Miejska,  

              Burmistrz, Rady Osiedla częściej się spotykali praca by doszła  do doskonałości. Pan 
              Fiedorowicz na łamach prasy wypowiadał się, że bardzo żałuje, że nie ma rad osiedli 
              w Zielonej Górze. Bierzmy sprawy w swoje ręce. To można uregulować, dla dobra 
             wszystkich nas. Chciałaby znać opinię Pana Przewodniczącego Rady Miejskiej.
Przewodniczący Rady Miejskiej  - swoją ostateczną decyzję przedstawi w trakcie głosowania. 

                                                        Czeka na argumenty i merytoryczną dyskusję  na temat 

                                                        funkcjonowania i przyszłości rad osiedli. 

H.Wojnicz- widzi pewne niezrozumienie: głosowanie będzie głosowaniem ale chciałaby się 

                   dowiedzieć, jak wyglądała współpraca Przewodniczącego z radami osiedli? 
Przewodniczący  Rady Miejskiej – nawiązując do rozmowy, jaką przeprowadził z 

                                                        radną  po ostatniej sesji, podczas której jednoznacznie się 
                                                        wypowiedziała odnośnie likwidacji rad osiedla.  Radna 

                                                        potwierdziła to stanowisko.  Jest zaniepokojony, 

                                                       zdziwiony dzisiejszą sytuacją. Przypomina sobie Pani naszą 

                                                       rozmowę? 
H.Wojnicz- przypomina sobie, ale mówiła tak „jeżeli  macie  traktować przedstawicieli rad 
                   osiedli w ten sposób, zabierając siedziby,  nie zapraszając na imprezy miejskie to 
                   weźcie to zlikwidujcie nie  upokarzajcie tych ludzi. Od początku ubiegłej kadencji 
                   Rady Osiedla są kulą u nogi. Był czas na konkretne działania  w ramach 
                   współpracy  Rad Osiedli z Radą Miejską i p.Burmistrzem. Rady Osiedli  są 
                   pomocnicze  w działaniach Burmistrza ale wie, że  niektórym to przeszkadza. 
                   Padały słowa  „po co zajmować się takimi bzdetami”. Chodziło o to, jeżeli tak 
                   macie traktować rady osiedli, że nie mają swoich siedzib, są traktowani tak a nie 

                   inaczej to zlikwidujcie a nie upokarzajcie tych ludzi pracujących w radach osiedli 

                   społecznie.  O to chodziło w jej wypowiedzi. 
Edward Patek:

Dzisiaj stoimy przed decyzją likwidacji jednostek pomocniczym gmin, czyli osiedli. Decyzja dorastała w nas od kilkunastu miesięcy.  Bacznie przyglądaliśmy się pracy Rad Osiedli. W zeszłym tygodniu w lokalnej prasie pojawił się artykuł, w którym wypowiadają się przewodniczący Rad Osiedla, a także osoby powiązane z Sojuszem Lewicy Demokratycznej. Zwracają oni uwagę na to, że pomysł o likwidacji organu pomocniczego Rady Miejskiej to zamach na lokalną demokrację, cios wymierzony w gubińskie społeczeństwo, któremu zabiera się prawo głosu. Podobnego zdania, w piśmie wystosowanym do burmistrza, jest przewodniczący SLD w Gubinie Krzysztof Sikora. Jednak same domysły i oskarżenia, nie poparte żadnymi rzetelnymi argumentami nie przekonają nas co do zmiany zdania. We wcześniej wspomnianym piśmie pojawia się zdanie, że „argumenty władz Gubina, gubińskiej Platformy Obywatelskiej o rzekomym upolitycznieniu Rad Osiedla, są dla nas zupełnie nie trafionymi uzasadnieniami.” Cytat ten od razu zwrócił naszą uwagę. Skąd informacja, że naszym argumentem jest upolitycznienie Rad Osiedla? Widocznie coś musi być na rzeczy, skoro sam przewodniczący SLD zwraca na to uwagę. I z pewnością ma rację. Przecież w wyborach do Rady Miejskiej w 2006 roku wszyscy ówcześni przewodniczący Rad Osiedli mieli miejsce na listach Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Dziękujemy za zwrócenie nam uwagi na ten problem, gdyż w założeniu jednostki te miały pełnić funkcję pomocniczą, doradczą i zwracającą uwagę na problemy, a nie trwać w opozycji do władzy, która zmieniła się 5 lat temu.  Ostatnie lata pokazują, że gubinianie zmienili swoje poglądy polityczne. 
Świadczy o tym coraz silniejsza pozycja burmistrza Bartłomieja Bartczaka i radnych klubu Pro Gubin, którzy stanowią większość w obecnym składzie Rady Miejskiej. Wydaje się, że Rady Osiedla, obsadzone ludźmi związanymi z Sojuszem Lewicy Demokratycznej, są traktowane jako ostatnie przyczółki władzy tejże partii i dlatego spotykamy się z tak dużym oporem, gdy mówimy otwarcie o ich likwidacji. Uważamy, że gdyby w wyborach do Rad Osiedla wystartowali ludzie, którzy otwarcie popieraliby nas – Radnych Klubu Pro Gubin, to objęliby funkcję członków lub przewodniczących tychże rad. Jednak nie chodzi tu o politykę. 
Nie chcemy organu upolitycznionego, który dalej funkcjonowałby „w cieniu” i zabiegamy o jego zlikwidowanie. Naszym głównym argumentem, który podważa w dużym stopniu sens istnienia Rad Osiedla jest postrzeganie tego organu przez mieszkańców jako niepotrzebnego. Co o tym świadczy? Chociażby sposób w jaki wybiera się radnych do Rad Osiedla. Na tych, jakże ważnych, spotkaniach pojawia się zaledwie garstka ludzi, którzy pojawiają się tam bez zamiaru kandydowania. Jednak w obliczu niewystarczającej liczby osób do obsadzenia stanowisk zostają wciągani i wybierani do tejże rady. Pojawiały się przypadki, że w trybie alarmowym dzwoniono po znajomych, którzy mogliby wypełnić brakujące miejsca. Uczciwie 
zadajmy sobie pytanie – czy wybory przeprowadzane w ten sposób mają jakąkolwiek wartość w demokracji, o niszczenie której oskarża się radnych Pro Gubin? Naszym zdaniem świadczy to dobitnie o tym, że Rady Osiedla straciły sens istnienia, a mieszkańcy nawet nie przywiązują wagi do tego, kto ma ich „podobno” reprezentować, pomagać.  Z pewnością nie takie było zamierzenie radnych, którzy powołali ten organ w 1994 roku. Tym bardziej nie 
na miejscu wydaje się argument, że likwidacja Rad Osiedla będzie wielką stratą dla lokalnej społeczności. A to z tej prostej przyczyny, że ta społeczność nie przywiązuje wielkiej wagi do tego, czy osiedle będzie funkcjonowało, czy też nie. Podobnym zainteresowanie, a właściwie brakiem zainteresowania, cieszą się zebrania zorganizowane na poszczególnych osiedlach. Na tych spotkaniach z mieszkańcami pojawiają się sami organizatorzy, a przedstawicieli lokalnej społeczności bez kłopotu można policzyć na palcach jednej ręki. Nie ma pewności, że na owych wszystkich spotkaniach organizowanych przez osiedlowe rady w ciągu swojej kadencji  pojawił się chociaż 1% mieszkańców Gubina. Gdzie w takim razie jest, eksponowany przez oponentów naszej koncepcji, kontakt rad osiedla z gubinianami? Kolejny argumentem może być porównanie Gubina do Zielonej Góry. W naszym mieście mieszka około 17 tysięcy ludzi, z kolei w jednej ze stolic województwa lubuskiego prawie 120 tysięcy. Wydawałoby się, że skoro rada osiedla ma tak wielką rolę i sens istnienia, to w mieście kilkukrotnie większym od Gubina będzie miała znaczącą pozycję. Nic bardziej mylnego! W Zielonej Górze nie funkcjonuje taki organ jak Rada Osiedla. A Prezydent Janusz Kubicki, który jak wiemy wywodzi się z Sojuszu Lewicy Demokratycznej, skutecznie odrzucał pomysły o utworzeniu tych jednostek. Podobnie jest w większości dużych miast na mapie naszego kraju. Skoro władze miast nieporównywalnie większych od Gubina zdecydowały w ten sposób, to dlaczego u nas ma być inaczej? Czy w mieście, które ma kilkadziesiąt tysięcy mieszkańców kontakt z radnymi i urzędem jest łatwiejszy?  Z całą pewnością nie.  Pamiętajmy o tym, że świadomość i dojrzałość gubinian jest coraz większa. Zdecydowanie stawiają oni na rozwiązanie swoich spraw osobiście, na przykład u burmistrza, który dla każdego znajduje czas i stara się rozwiązać jego problemy. W świetle tego istnienie pośredników w tych kontaktach wydaje się zupełnie bezpodstawne. W swoim piśmie Przewodniczący SLD  porusza jeszcze jedną istotną kwestię. Stwierdza, że „z oburzeniem przyjmujemy do wiadomości aktywności niektórych radnych akceptujących ten pomysł, szczególnie tych, którzy przez wiele lat pełnili funkcje w Radach Osiedli.” Radni „Pro Gubin” uważają, że właśnie aktywność tych radnych jest swoistym papierkiem lakmusowym naszej decyzji. Skoro pełnili oni przez wiele lat funkcje w tych jednostek, to doskonale zdają sobie sprawę z tego jak wygląda ich działalność, a ich zaangażowanie w projekt likwidacji Rad Osiedla jest jednoznaczne. Stojący do nas w opozycji,  w znakomitej większości ludzie związani z Sojuszem Lewicy Demokratycznej, starają się bronić Rad Osiedla ze wszystkich sił. Kolejnym argumentem, który ma bronić ich racji jest to, że burmistrz i radni chcą zaoszczędzić na dietach. Państwa ocenie Pozostawiam czy kwota blisko 20 tys. Złotych to mała suma.  My chcemy zrobić coś dobrego dla mieszkańców naszego miasta, coś co poprawi jakość życia na osiedlach. Sądzimy, że wspaniałym rozwiązaniem będzie przeznaczenie kwoty, którą uda się zatrzymać w budżecie po likwidacji Rad Osiedla, na budowę placów zabaw. Jeden taki projekt będzie dużo bardziej wartościowy niż całe, wyimaginowane, dokonania osiedlowych rad. Szanowni państwo musimy wykazać się uczciwością, nie tylko wobec samych siebie, ale przede wszystkim wobec mieszkańców Gubina, których 
reprezentujemy i dla których podejmujemy uchwały. Nie może być tak, że jednostka pomocnicza Rady Miejskiej nie spełnia swojej funkcji, a najwięcej słychać o niej wtedy kiedy do głosu dochodzą przeciwnicy jej likwidacji. Zadajmy sobie jeszcze raz pytanie – co przez tyle lat zrobiły Rady Osiedla, co moglibyśmy nazwać sukcesem lub udaną inicjatywą?
 Żyjemy w nowoczesnym państwie i mieszkańcy Gubina doskonale zdają sobie 
sprawę z tego, gdzie zgłosić dręczące ich problemy i gdzie szukać ich rozwiązania.  Likwidacja osiedli nie oznacza braku spotkań mieszkańców, radnych i urzędników. Teraz my radni, bierzemy na siebie bezpośredni obowiązek organizowania spotkań z mieszkańcami. Wierzę, że kontakt  personalny z mieszkańcami bardziej pogłębi współpracę na linii Rada Miejska, burmistrz a lokalna społeczność. Wprost przeciwnie niż starają się to przedstawić nasi oponenci. Uważamy, że jest to kolejny milowy krok w nawiązaniu współpracy z gubinianami, do której nie potrzebujemy pośredników nie wywiązujących się ze swoich obowiązków.


W.Galewski – wyniki konsultacji społecznych jest taki: 75 głosów społecznych  przeciw. A 
                        ile jest społecznych głosów za  likwidacją rad osiedli?
Burmistrz- to jest 75 szablonów podpisanych  przez 75 różnych osób, z niektórymi z nich się 
                  spotykał, pytał dlaczego są przeciwni rozwiązaniu rad osiedli. 
W.Galewski-czy taki głos jest ważny?

Burmistrz- no tak, oczywiście że jest ważny.

H.Wojnicz- czy są głosy za likwidacją?

Burmistrz- są tylko głosy ustne. 

J.Małolepsza (Rada  Osiedla nr 3) – jest nieprzygotowana do wystąpienia, bo z programu sesji 
                       nie wynikało, że będą mogli zabrać głos. Z tego powodu trochę się  denerwuje, 
                       bo też by napisała takie pismo jak p.Patek. Będzie mówiła długo. Ma 
                      dokumenty, może też czytać. Prosi, żeby jej nie przerywać, bo przez 4 lata  nie 
                      była  dopuszczana do głosu. Aby mogła wystąpić były radny R.Jakutowicz 

                      poprosił o głos i  oddał go jej w  sprawie budowy ul.Pułaskiego.   Radny Patek 
                      mówi, że nie wie, co się robi w radach  osiedli chociaż sponsorował festyn. 
                     Burmistrz czytał regulamin rad osiedlowych. Wszystkie punkty z regulaminu 
                     spełnia: wydaje odzież- pomoc społeczna. Urząd Miasta zabrał lokal, więc nie 
                    ma zebrań. Gdzie ma odbywać zebrania? Odzież wydawała w tym 
                    pomieszczeniu, lokalu nie ma. Robi to dalej, na plecach wory nosi do ludzi. Czy 
                    radni zapoznali się ze sprawozdaniem rady osiedla?  Współpraca rad 
                   osiedlowych- rady się spotykają, było zebranie dwa lata temu. Nazwano to 
                   „kucpą”. Czy rady osiedla będą  czy nie –nieważne, będzie robiła to dalej, będzie 
                   ludziom  pomagała.  Wystarczyłoby, aby radni oddali po 50-30 zł z diet i byłoby  
                   na utrzymanie  „darmozjadów”. Rady Osiedli mogą za darmo pracować. Będzie 
                 to dalej robiła, pan dr. Gwizdalski przekazywał jej odzież, meble, ma ludzi, którzy 
                   jej przekazują rzeczy. Jest żal. Radni jeżdżą samochodami, nie widzą dziur, to 
                   rady  osiedli dostrzegają wiele rzeczy i przekazują.  Np. ul.Pułaskiego – 
                  „Intermarche”  ścięło topolę, nie zabezpieczyło korzeni. Korzenie wypychają 
                  kostkę. Jeszcze chwila i nie będzie tego chodnika. Czy nie żal? Chodzi tym 
                 chodnikiem i widzi a jak się przejedzie samochodem to nie widać. Ulica Zimna – 
                 to ona zgłosiła  E.Patkowi, który zgłosił to na sesji.  Radni robią dużo ale prosi, 
                 aby nie obrażać rad osiedli. Wygląda to  tak, jakby była czymś złym, buntuje 
                 mieszkańców.  Jest świetna współpraca ze Strażą Miejską, z Policją. Nie jest to 
                 dalej realizowane. Ma przykrości ze strony Urzędu Miejskiego, radnych, ale 

                 milczymy.  Jeżeli kogoś ciężko obraziła –to przeprasza.
U.Kondracik- nie reprezentuje żadnej opcji politycznej, reprezentuje siebie i swoich 
                      mieszkańców. Jest bardzo rozgoryczona tą sytuacją.. Przewodniczący Rad 
                     Osiedli nigdy nie  skarżyli się na współpracę  z  Radą, z Burmistrzem, 
                     przynajmniej tego nie słyszała. Ja została radną  prosiła  Przewodniczącego 
                    Rady z naszego Osiedla o zaproszenie na zebranie, chciała nawiązać 

                    współpracę ale nie otrzymała zaproszenia, harmonogramu zebrań. Czekała 
                   bardzo chętnie brałaby udział w takim spotkaniu. Chciała nawiązać współpracę, 
                   na pewno zmobilizowałaby p.M.Ochotnego i p.W.Senderę.  J.Małolepsza 
                  powiedziała, że była dopuszczana do głosu, przecież jak miała jakiś postulat, to o 

                  tym mówiła. Dlaczego się nie skarżyła  się na współpracę z radnymi, z 

                  Burmistrzem.  Zawsze były podziękowania i kwiatki. jest rozgoryczona, że nie 

                  mówiono wprost, o co chodzi. Była pewna, że jest wszystko w porządku. 
L.Kaczor (Rada Osiedla nr 4) – o likwidacji Rad Osiedli słyszała już od  dwóch radnych 

               poprzedniej kadencji od 3 lat, bo za mocno „wiercą dziurę w brzuchu”, domagają się 

               czegoś a radni nie mogą się  wykazać.  Rady Osiedli naprawdę  pracują. Nie wie, 
               jakie są przyczyny likwidacji rad: jedna osoba za dużo  mówi na sesji i to się komuś 
               nie podoba? A inni w ogóle nic nie mówią.  Tak się wypowiadał jeden radny. Nie 
              będzie płakała, jeżeli rady osiedli zostaną zlikwidowane. Gdyby było wybory, nie 

              wiadomo, czy zostałaby wybrana. Nie  zaprzestanie przychodzenia na sesje i wiercić 

              „dziury w brzuchu”, nawet gdy nie będzie rad osiedli. Dobrze współpracuje z 
             mieszkańcami, ze Straża Miejską. A że ludzie domagają się napraw i zwracają się do 
             Przewodniczącej Rady Osiedla?  Gdzie  są radni na Osiedlu? Widać tylko 
             dr.Gwizdalskiego a inni gdzie są, unikają mieszkańców.
St.Wojnicz (Rada Osiedla nr 1)- Burmistrz stwierdził, że protesty były złożone w ogólnej 
                  formie a to dlatego, że projekt uchwały też jest ogólny, bez uzasadnienia. Teraz 
                 słyszy od radnego E.Patka, że rady osiedli nic nie robiły. Czy radni wiedzą, gdzie 
                 rady osiedli przyjmują interesantów, mają zebrania? Radna U.Kondracik 
                 powiedziała, że nie było współpracy z  Przewodniczącymi Rad Osiedli, bo radni 
                 nie byli zapraszani na zebrania.  Zebrania Rad Osiedli  są nie rzadziej niż raz na 
                rok. Rada Osiedla  nr 1 jako  jedyna zachowała swoją  siedzibę.  Mają spotkania raz 
                w miesiącu.  Spotykają się z mieszkańcami, rozmawiają o ich problemach. Może 

                nie było ich dużo, ale jak napisano w gazecie, ani przewodniczący rady ani zastępca 
                nie mają mieszańców na swoich dyżurach. Czy inni radni, oprócz radnej Wojnicz, 

                gdzieś przyjmują  mieszkańców? Burmistrz odczytał, czym powinny się zajmować 
                rady osiedli i tym   się zajmują. Pomagamy mieszkańcom swoich osiedli, np. Rada 
                Osiedla nr 1 -organizuje festyny, robi paczki dla biednych dzieci, załatwiają dla 
                innych drobne sprawy; ustawienie znaków dla niepełnosprawnych na parkingach, 

               przycięcie gałęzi itd.  Rady Osiedli przeszkadzają, nic nie robią.  Ale jak 
               Przewodniczący Rady Miejskiej potrzebował opinii na temat salonu gier przy 
              ul.Śląskiej, to wiedział gdzie wystąpić.  I Rada Osiedla to wykonała. Burmistrz 

              przedstawił całą listę, czym się rada Osiedla powinna zajmować.  Czy Rady Osiedli 
              były poinformowane o     inwestycjach na osiedlach?  Rada wydaje opinię. A czy 

             p.Burmsitrz przy zmianie nazwy parku poinformował Radę Osiedla a jest 

         powiedziane, że Rada Osiedla opiniuje te kwestie.?  I wiele innych rzeczy.  Za 

         wyjątkiem jednej sprawy na prawie 5 lat współpracy, nic więcej od nas nie 
        potrzebowano.  Wczoraj na komisji była przedstawiana dokumentacja Rady Osiedla 
        nr 1. Czy ktoś się zapoznał z jakimkolwiek sprawozdaniem? Pewne rzeczy muszą być 
       zainicjowane  ze strony władz miasta i wtedy to wykonają. Pytanie do radnego E.Patka:  

       pewno bywał na zebraniach sprawozdawczych Rady Osiedla nr 1, czy na palcach jednej 

       ręki można było policzyć mieszkańców Osiedla? Na tych zebraniach bywało około 50 

       mieszkańców Osiedla. 
M.Bronowska (Rada Osiedla nr 1) – jeden z radnych pół godziny opowiadał, jak to rady 

                         Osiedla pracują, nie pracują. Na sesji nie powinno być spraw politycznych. 
                        Padł zarzut,  że Przewodniczący Rad Osiedli są wybierani z SLD. Dlatego, że 
                        nikt nie chce za darmo pracować, oni pracuje za darmo. Jest już drugą 

                        kadencję w Radzie Osiedla, nawet kawę kupuje ze swoich pieniędzy. 

                        Przewodniczący ma parę złotych miesięcznie na telefon, materiały biurowe. 

                        Prosi nie upolityczniać.  Rady Osiedli są potrzebne, bo radni  nie patrzą, gdzie 
                        są dziury, gdzie jest bałagan. Dlaczego radnym nie podobają  się ich prace 
                        społeczne? Chcemy pomagać dalej. Padł zarzut, że nikt radnych nie zapraszał 
                       – bo   w miesiącach marzec-kwiecień powinny być przeprowadzone wybory, 
                       czekamy, nie wiemy, co się dzieje, od  Przewodniczącego Rady Miejskiej 
                       zależy termin wyborów.  Rada Osiedla nr 1  ma zebranie raz w miesiącu, w 
                      pierwszą środę  miesiąca, można przyjść. Urząd Miejski jest zawiadamiany. 
U.Kondracik- jako radna poczuła się obrażona, stwierdzeniem, że radni nie znają dziur w 

                       mieście, bo ona zna każdą dziurę w mieście a  nie tylko w swoje dzielnicy.  

                       Prosi, żeby nie robić takich zarzutów wszystkim radnym.
H.Wojnicz- na temat Rad Osiedli można by powiedzieć dużo. Cieszy się , że padło zdanie, że 

                    Rady Osiedli to Rady Osiedli a nie polityka. Jeżeli Przewodniczący Rady 
                    Miejskiej, Rada Miejska  widzieli, że coś nie pasuje  w pracach rad osiedli  to 
                    trzeba się było się z tymi radami spotkać, zapoznać się z dokumentacją, 
                    pomagać, wspierać i wtedy wyciągnąć wnioski, czy Rady Osiedli są potrzebne. . 
                   Skład Rady Osiedla zmienia się, przewodniczenie też, są różni ludzie tak jak w 
                   Radzie Miejskiej. Wtedy by zrozumiała, że decyzja o likwidacji lub       
                   pozostawieniu była słuszna. A teraz my likwidujemy. Są przeprowadzone  
                  konsultacje społeczne „in plus” dla pozostawienia  Rad a my mówimy nie. Więc 
                  po co konsultacje. Pierwsze konsultacje dotyczyły  zagospodarowania centrum 
                 miasta. Powie, jak one wyglądały. Dzięki uprzejmości Rady Osiedla na 1  ktoś na 
                 te  konsultacje  do galerii przyszedł. Informacja była na następujących ulicach: 
                Bolesława Chrobrego, budynek Emilii Plater, Westerplatte. Reszta budynków nie 
                była poinformowana.  Budowa stacji paliw – mieszkańcy ul.Chopina nic na ten 
                temat nie wiedzieli.  Tak wyglądały pierwsze konsultacje. One wyglądały bardzo 
                dobrze, bo Rada Osiedla dotarła do mieszkańców. Konsultacje nie są wiążące ale 
                jeżeli tak będą wyglądać, to będziemy przyjmować wszystko, co chcemy. My jako 
                Rada Miejska też się  nie wywiązaliśmy. Pismo E.Patka ją zaskoczyło, bo wczoraj 
               widział1/3 dokumentacji Rady Osiedla nr 1. Skoro nosiliśmy się zamiarem 
               likwidacji Rad Osiedli trzeba było wystąpić, żeby  poznać pracę rad osiedli.
W.Galewski – aby opadły emocje prosi o 10 minut przerwy na konsultacje.
Po  przerwie Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały. 
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta /6 osób-za, 

4 osoby- przeciw, 4 osoby - wstrzymały się od głosu/  i posiada numer X.64.2011. 

Następnie Przewodnicy Rady Miejskiej oddał głos radnemu powiatowemu L.Kiertyczakowi, który poinformował, że Szpital Powiatu Krośnieńskiego jest w sytuacji tragicznej nie tylko ze względu na brak kontraktu na ratownictwo medyczne. W grudnia zadawał pytania w tej kwestii i już były problemy .Na sesji 21 czerwca została przedstawiona informacja,  na temat  zadłużenie spółki na koniec 2010 r. Przegranie kontraktu na ratownictwo medyczne jest to pomniejszenie dochodów Szpitala o około 4 500 000zł.  W trakcie rozmów z Dyrekcją i Zarządem Szpitala zapadła jednoznaczna decyzja: bez tego kontraktu Szpital nie ma prawa istnienia. Doradca Szpitala spotkał się z Burmistrzem, spotkał się z radnym.  Jedyną możliwością jest system odwoławczy, który  jutro się kończy. Będziemy obsługiwania przez ratownictwo medyczne z Żar. Nie jest to jeszcze wielka tragedia poza Szpitalem. 
Zwraca się do Przewodniczącego, Burmistrza do Rady o podjęcie dzisiaj dyskusji i wypracowanie apolitycznego stanowiska. Istnieje możliwość  utrzymania szpitala ale tylko w jednej miejscowości.  W związku z tym zwraca się z prośbą, żeby w przypadku podejmowania stosownego stanowiska znalazł się tam zapis: jeżeli szpital ma pozostać w jednej miejscowości,  to żeby wybrać miejscowość wskazaną przez Zarząd Spółki.  Wie, że wskazanie będzie na Gubin. Taka będzie decyzja spółki. Wszystko w rękach Rady Powiatu- przeważy jeden głos. Wielka, gorąca prośba o przyjęcie stanowiska. W czwartek będzie  nadzwyczajna sesja Rady Powiatu. 
10. Rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Gminy Gubin o statusie miejskim oraz sprawozdania z wykonania budżetu Gminy Gubin o statusie miejskim za rok 2010 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 70. 
Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, iż z materiałami na poprzednią sesję radni otrzymali: 

a)  zarządzenie nr 74.2011 Burmistrza  Miasta  Gubina w sprawie  sprawozdania rocznego 

z  wykonania budżetu gminy Gubin o    statusie miejskim za 2010 rok,  
b) zarządzenie nr 78.2011 Burmistrza  Miasta  Gubina w sprawie  informacji o stanie mienia gminy Gubin o statusie miejskim za rok 2010
W terminie do dnia 30 maja 2011 r. radni otrzymali zarządzenie nr 113.2011 w sprawie          sprawozdania finansowego gminy Gubin o statusie miejskim za 2010 rok

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej odczytała opinię Komisji na temat wykonania budżetu. W wyniku rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu gminy Gubin o statusie miejskim,   informacji o stanie mienia komunalnego gminy Gubin o statusie miejskim, sprawozdania finansowego gminy Gubin o statusie miejskim  za rok 2010 oraz opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej Komisja rewizyjna zaopiniowała pozytywnie powyższe dokumenty (opinia Komisji stanowi ona załącznik do protokołu).
P.Skarbnik przedstawiła uchwałę RIO w sprawie wydania opinii o przedłożonym przez Burmistrza sprawozdaniu i informacji o stanie mienia komunalnego. Zgodnie z opinią RIO przedstawiona informacja o stanie mienia komunalnego spełnia wymagania zawarte w art.267 ust.1 pkt. ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych. Skład Orzekający RIO nie wniósł zastrzeżeń do przedstawionych dokumentów i uznał realizację budżetu gminy Gubin o statusie miejskim w roku 2010 za prawidłową i zgodną z przepisami prawa   (uchwała stanowi załącznik do protokołu). 
Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił  się o zgłaszanie uwag, opinii  do przedstawionego  sprawozdaniem z wykonania budżetu i sprawozdania finansowego  gminy Gubin o statusie miejskim za rok 2010.
Radni nie wnieśli uwag.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały nr 70. 

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.65.2011

11.  Udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta  Gubina za rok 2010 
Komisje zapoznały się z projektem uchwały nr 71. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.
Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, iż z materiałami na poprzednią sesję radni otrzymali: 

a)  zarządzenie nr 74.2011 Burmistrza  Miasta  Gubina w sprawie  sprawozdania rocznego 

z  wykonania budżetu gminy Gubin o    statusie miejskim za 2010 rok,  
b) zarządzenie nr 78.2011 Burmistrza  Miasta  Gubina w sprawie  informacji o stanie mienia gminy Gubin o statusie miejskim za rok 2010
W terminie do dnia 30 maja 2011 r. radni otrzymali zarządzenie nr 113.2011 w sprawie          sprawozdania finansowego gminy Gubin o statusie miejskim za 2010 rok

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej odczytała wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium Burmistrzowi za rok 2010 (wniosek Komisji stanowi załącznik do protokołu) oraz  uchwałę RIO w sprawie wydania opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej dotyczącym udzielenia absolutorium.  Skład Orzekający RIO pozytywnie zaopiniował w/w wniosek (uchwała RIO stanowi załącznik do protokołu). 

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały nr 71. 

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/14 osób-za, 

0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/  i posiada numer X.66.2011

Burmistrz podziękował za taki wynik głosowania i stwierdził, że jest to efekt dobrej pracy wszystkich urzędników, kierowników jednostek organizacyjnych z Radą. Nawet jeżeli  w pewnych kwestiach są odmienne zdania to w sprawach istotnych dla miasta są podejmowane działania ponad podziałami  ideologicznymi. W sprawie szpitala będziemy działać podobnie.
VI  Przedstawienie  sprawozdania rocznego  z wykonania planu finansowego       Gubińskiego Domu Kultury  za 2010 rok
Z materiałami  na poprzednią sesję radni otrzymali zarządzenie nr 73.2011 Burmistrza Miasta       Gubina w sprawie sprawozdania rocznego  z wykonania planu działalności instytucji kultury za 2010 rok.
Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił się o zadanie pytań, uwagi do sprawozdania:

H.Wojnicz- zapoznała się ze sprawozdaniem. Prośba, aby „Wiadomości Gubińskie” były 

                   rzeczywiście gazetą samorządową, poruszały sprawy mieszkańców.  Pytanie; czy 

                   wykonywanie obowiązków Dyrektora GDK nie będzie kolidowało z 

                  obowiązkami menagera ds. kultury projektu  „Fara Gubińska”.  Czy starczy mu 
                  czasu, energii, aby sprostać tym wszystkim działaniom? 
J.Gajda- jest jeszcze młodym człowiekiem. Nie widzi problemu, żeby temu nie podołać.  
              Działa  w podwójnej roli już od lutego i nic się nie zawaliło.  50.-ta „Wiosna nad 
              Nysą” odbyła się bez problemów.  Praca na stanowisku menagera ds.kultury jest 
              bardzo nobilitująca.  Stara  się wykorzystać swoje doświadczenie zdobyte w trakcie 
              kierowania Domem Kultury. Uważa, że stało się dobrze, że te dwie funkcje sprawuje 
              jedna osoba. 

H.Wojnicz-  prośba dotycząca „Wiosny nad Nysą”: abyśmy  przed przerwą wakacyjną, zaraz 

                    po odbyciu „Wiosny nad Nysą”, mogli porozmawiać na posiedzeniu Komisji 

                    Kultury na temat tej imprez (żeby to było na bieżąco). Chodzi o                   
                   przekazanie uwag radnych, aby w przyszłości unikać pewnych sytuacji, buduje to           

                   jakość imprezy. Z tego co wie, takie spotkanie jest zaplanowane dopiero na 
                   koniec sierpnia. 
J.Gajda- jeżeli będzie zaproszenie to chętnie przyjdzie. 
U.Kondracik- Uniwersytet Trzeciego Wieku: różnie myślała o tej organizacji, do czasu 
                       uczestnictwa w zakończeniu drugiego roku działalności. Była oczarowana 

                       działalnością: wspaniały chór, wspaniała grupa  aerobicu, muzyka klasyczna w 

                       wykonaniu jednej z uczestniczek. Wspaniałe prowadzenie. Z przyjemnością 
                       tam przebywała. Rozczarowała się nieobecnością kogokolwiek z 
                       przedstawicieli władz oraz Dyrektora GDK.  Burmistrz popełnił 

                      faux pas. Trzeba kontynynuować działalność Uniwersytetu, dbać o nią. Wiele 

                      ludzi na emeryturze ma zajęcie, nie frustruje się. 
Z.Gwizdalski- czy uda się znaleźć środki finansowe na remont  odpadających tynków?

J.Gajda- jest to przykra sprawa, nowo wyremontowany budynek a tynki się sypią.  Jak jest z 
             finansowaniem- wiadomo.  Firma „Milbud” remontująca farę dokona wyceny 
             kosztów tego remontu.  Nie może tego zrobić każda firma. Z wyceną przyjdzie do 
             Rady Miejskiej. Na szczęście nie stwarza to już zagrożenia, jest zabezpieczone.  

             Poczekajmy na wycenę i będziemy dalej radzić, co z tym faktem robić. Podobna 
            sytuacja jest z basenem, na szczęście tam jest dłuższa gwarancja. Kiedy remont 
            zostanie wykonany, to nie zależy od niego, dysponuje tylko środkami z dochodów 
            własnych  i dotacją z budżetu. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – jeżeli będziemy mieli konkretne informacje od Dyrektora  

                                                        GDK, będziemy rozmawiali.

VII Przedstawienie  sprawozdania rocznego  z wykonania planu finansowego         Miejskiej Biblioteki Publicznej  za 2010 rok 
Z materiałami  na poprzednią sesję radni otrzymali zarządzenie nr 73.2011 Burmistrza Miasta       Gubina w sprawie sprawozdania rocznego  z wykonania planu działalności instytucji kultury za 2010 rok.
Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił się o zadanie pytań, uwagi do sprawozdania:
K.Zdobylak -ostatnio przechodząc koło placówki Biblioteki na osiedlu E.Plater przeczytał 

                      informację, że w placówka jest zamknięta i odbywa się inwentaryzacja 

                     księgozbioru. Doszły go też słuchy, że  placówka ta będzie całkowicie                        
                     zamknięta.  Chciałby zapytać: skąd ta decyzja, czy była konieczna, czym była 
                     podyktowana ?

R.Niparko- że taka decyzja zapadnie było wiadomo, szczególnie po pewnych ustaleniach. 

                   W tej chwili  otrzymał pismo od Burmistrza i ta filia przestanie funkcjonować w  

                    przyszłym miesiącu.  Dlaczego –trudno mu odpowiedzieć na takie pytanie. 
                    Usiłował przekonać p.Burmistrza, że ludzie korzystają z placówki ale ze 
                     względów ekonomicznych nie może ona dalej funkcjonować, tak odpowiedział 

                    Burmistrz. 
W.Sendera- ważne jest, że nikt nie traci pracy, osoba tam zatrudniona przechodzi do pracy w 

                    głównej Bibliotece.

Przewodniczący Rady Miejskiej ogłosił przerwę w celu wypracowania propozycji stanowiska dotyczącego dalszego funkcjonowania Szpitala Powiatu Krośnieńskiego. 

Po przerwie Przewodniczący poinformował, że we wtorek odbędzie się sesja Rady Miejskiej zwołana w trybie nadzwyczajnym, na którą zostaną zaproszeni przedstawiciele Spółki „Nowy Szpital”.

Następnie oddał głos p.Krystynie Nowak-Piłat, która pełni do dzisiaj, zgodnie z umową, funkcję Koordynatora Uniwersytetu Trzeciego Wieku. 

Uczestnikom Uniwersytetu było przykro, że na zakończeniu  roku akademickiego nie było  przedstawicieli władz miasta ani Dyrektora GDK. Odczuli to jako lekkie lekceważenie tego Uniwersytetu, który został powołany przez p.Burmistrza. Było jej również przykro, gdy otrzymała od Przewodniczącego Rady Miejskiej odpowiedź  w sprawie opłat za basen.  Z pisma wynikało, że zostali zaszeregowani do grona stowarzyszeń, klubu seniora, osób niepełnosprawnych a przecież Uniwersytet Trzeciego Wieku to placówka oświatowa: kształci, hartuje ducha i ciało.  W roku 2011/2011odbyło się 312 godzin regularnych zajęć. Musiały się odbywać zajęcia: prelekcje, spotkania, warsztaty, zajęcia sportowe, artystyczne, muzyczne itd.  Trzeba je było sfinansować z czesnego.  

Następnie p.Koordynator  przedstawiła informację finansową, z której wynikało, że różnicę pomiędzy wpływami z czesnego ( 5365 zł)  a kosztami działalności Uniwersytetu pokrył GDK. Poza 148 godzinami płatnymi dla etatowych wykładowców były też zajęcia prowadzone społecznie.  Ponieważ nie umiała walczyć o fundusze organizowała zajęcia wśród społeczników.  Obietnice Burmistrza, Zastępcy Burmistrza nie zostały spełnione. Ale nie ma pomysłu na prowadzenie Uniwersytetu tanim kosztem, to musi być placówka kształcąca, muszą być wykłady, prelekcje. Nie potrafi dalej kierować Uniwersytetem dlatego powiedziała, że rezygnuje.  Na zajęcia są potrzebne pieniądze. Jest to kwota 24 tys.zł. Wpływy z czesnego to 6 tys.zł ale pozostałe środku muszą się znaleźć w budżecie GDK. Rozumie Dyrektora ale tak nie może być.  Są też problemy lokalowe, np. nie ma sali, bo jest wystawa, inne płatne wynajęcie sali.  Na zakończenie zaproponowała, aby spotkać  się w mniejszym gronie: Burmistrz, Przewodniczący Rady Miejskiej, Skarbnik, Dyrektor GDK, księgowa, aby porozmawiać o dalszych losach Uniwersytetu.
J.Gajda- bardzo się cieszy, że na tej sali są poruszane problemy kultury, problemy 
               społeczności naszego miasta.  To on powołał  ten Uniwersytet (pomysł był od kilku 
               lat), nie po to, żeby po 2 latach go zamykać. Wszystkie formy działalności, które w 

               Domu Kultury wymyślił trwają do dzisiaj i tak będzie też z Uniwersytetem. Nie 
              wyobraża sobie teraz  GDK  bez Uniwersytetu Trzeciego Wieku.  Był wniosek 
              skierowany do Burmistrza.  Czuje się odpowiedzialny, bo jest to budżet GDK, który 

              zawsze jest  zbyt mały, jeśli chodzi o wydarzenia kulturalne.  W tym roku pewna 
              suma środków finansowych, o której rozmawiał z p.Koordynator  jest w budżecie i 

              czeka do  dyspozycji Uniwersytetu. Kosztorys opiewa na kwotę 24 tys.zł, takich 
              środków GDK nie ma zaplanowanych, dlatego jest za tym, żeby odbyło się 
              spotkanie.  Ten problem należy rozwiązać. Nieobecność na zakończeniu roku 

              akademickiego nie jest przejawem jego ignorancji. Jeśli chodzi o sale, jest to  
              problem GDK, choć budynek duży, sal do dyspozycji nie ma. Są nagłe, 
              nieplanowane  spotkania w Galerii czasem wynikało to z niedoinformowania 

             pomiędzy pracownikami galerii a p.Koordynator. Chętnie wysłucha głosu radnych w 
             tej kwestii. Może ktoś ma pomysł na jakiś sponsoring.
VIII Informacja  Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej na temat kontroli 
         przeprowadzonej  w  Miejskiej Bibliotece Publicznej.
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej przedstawiła informację z kontroli przeprowadzonej w Miejskiej Bibliotece Publicznej. Informacja pisemna stanowi załącznik do protokołu.

U.Kondracik-  Biblioteka ma na zakup książek 4 630 zł. Pamięta, kiedy tych środków było 

                        więcej. Pamiętajmy przy konstrukcji budżetu na rok 2012 o zwiększeniu tej 

                        kwoty, zwłaszcza w kontekście likwidacji filii.

IX Odpowiedzi na interpelacje i wnioski radnych.
H.Wojnicz:
1. W miejskich przedszkolach nie ma dzieci z terenu gminy wiejskiej, nie wie czy to wynika z faktu ich zameldowania na terenie miasta a  faktycznie jest inaczej, czy rzeczywiście są to dzieci z terenu miasta. Gmina nam nie płaci. 

Spotkanie w Guben: na wstępie nawiązując do wypowiedzi p.K.Nowak –Piłat Burmistrz poinformował, że z powodu uczestnictwa spotkaniu w Guben nie mógł brać udziału w zakończeniu roku akademickiego Uniwersytetu Trzeciego Wieku. Przeprasza ale mogło to być zorganizowane inaczej.  Pani Piłat powinna przyjść do Urzędu, powinniśmy wspólnie znaleźć termin dogodny dla nas wszystkich a nie, że Burmistrz został zaskoczony imprezą, na której bardzo chciał być. Organizacyjnie można to było rozegrać inaczej. W spotkaniu Uniwersytetu miała uczestniczyć z-ca Burmistrza, niestety nie dotarła. Nie jest to objaw lekceważenia. Oglądał  film z tego spotkania i pewne słowa były bolesne. Pozostawi to bez komentarza. O nieobecnych nie powinno mówić się źle.
2. Następnie odpowiadając na interpelację radnej H.Wojnicz dotyczącą  braku danych na spotkaniu w Guben przekazał, że również był zdziwiony tym faktem. Jest to pytanie do Naczelnika Wydziału Europejskiego. Impreza była zrobiona przez Niemców trochę naprędce. Ktoś organizacyjnie zawalił. Trzeba to sprawdzić. Nie wie, czy wystąpili o te dane.

R.Woszak- wystapili o te dane za późno i nie można było ich zdobyć.

3.Wystąpimy do Zarządu Powiatu w sprawie  sygnalizacji świetnej na skrzyżowaniu ulic Żołnierska-Kresowa. Jest to temat, który należy załatwić. 
4. Dom przy ul. Śląskiej 84 – otrzymał informację, że dom jest podłączony do kanalizacji. 

H.Wojnicz- a budynek obok?

Burmistrz- tego nie sprawdzaliśmy.

5.W sprawie chodnika przy ul.Legnickiej - wystąpimy do Starostwa.

6.Prace na Lubszy i Nysie Łużyckiej –rozpoczęcie prac ma nastąpić w miesiącach lipiec-sierpień.  Na sesji sierpniowej będziemy mogli to sprawdzić, będzie wiadomo, jak wyglądają prace.Lubuski zarząd melioracji ma środki na naprawę skarpy, RZGW deklaruje, że też są pieniądze.
D.Andrzejewskiej:

1.PKS z pewnością wiedział, że będzie „Wiosna nad Nysą”. Reklamowaliśmy imprezę na ich autobusach. Czy wiedział o korowodzie-możemy to sprawdzić.
2. Plac zabaw- ten problem istnieje. Telefonowaliśmy do Wojskowej Agencji Mieszkaniowej, w poniedziałek ma zapaść decyzja w tej sprawie. 

A.Białkowi:

1. Temat Lubszy i Nysy – to już wiemy.

2.Temat  Szpitala został przedyskutowany. 

Spotkał się z p.Piotrowskim- byłym Burmistrzem Skwierzyny. Gubin ma więcej atutów, argumentów „za”, jeśli dojdzie do tej drastycznej decyzji zamknięcia jednego ze szpitali.  Ale nie zawsze zostaje podjęta decyzja merytoryczna, jest też sieć innych argumentów. Zróbmy wszystko, aby pozostały obie placówki, każdy będzie walczyło o swoje miasto. Będziemy działać wspólnie. 

W.Senderze:

1. W sprawie regulacji rzek poczekajmy do lipca, jeżeli nic się nie ruszy, możemy zrobić konferencję na Nysie Łużyckiej, nagłośnić temat.  
2.Sprawą topoli przy ul.Krzywej zajmiemy się.

Z.Gwizdalskiemu:

1.Akcja badań mammograficznych jest promowana.  Do tej pory skorzystało z niej około 135 kobiet. Obecnie w kolejce czeka 6 kobiet. Ukazywała się informacja w prasie, były wysyłane SMS-y.  Z naszej strony zrobiliśmy  wszystko, co możliwe, aby zachęcić kobiety do badań. 

Z.Gwizdalski- informacje były w miesiącach grudzień-styczeń-luty. Potem redakcja kazała 

                       mu płacić za informacje. Czemu gazeta sama nie zamieszcza informacji ?

Burmistrz- z naszej strony nie ma złej woli. Zróbmy tak: niech  radny będzie odpowiedzialny 
                  za promocję  tej akcji w porozumieniu z  Burmistrzem, przyjdzie, powie, kiedy 

                  chce mieć artykuł, w jakiej gazecie. 

J.Gajda- jeśli chodzi o nie ukazanie się informacji w gazecie od   Redaktora Naczelnego 
              dowiedział się, że była to następująca sytuacja: p.Gwizdalski przyszedł z małżonką  i 

              wtedy była mowa, że powinno się płacić. Mieli ponownie przyjść z materiałami, 
              potwierdzającymi, że  jest to jakaś akcja, te materiały nie dotarły i dlatego artykuł się 
              nie ukazał. 
H.Wojnicz -kiedy pracowała w Radzie Osiedla chciała podać informację o festynie w prasie 

                   również kazali jej płacić. Ani razu w gazecie nie ukazała się informacja o 

                  Radzie Osiedla, o festynie. Propozycja, aby w naszej gazecie samorządowej 

                  ukazały się informacje o dyżurach radnych. 
U.Kondracik-  Towarzystwo Walki z Kalectwem też ma ten problem.

Przewodniczący Rady Miejskiej- pozwólmy skończyć Burmistrzowi odpowiedzi na 

                                                     interpelacje. Mamy punkt „Sprawy różne”, w którym 

                                                     możemy poruszyć te problemy.

Z.Gwizdalski-  czy nie możemy polecić  żeby w każdym wydaniu gazety ukazywało się takie 

                        ogłoszenie dotyczące badań mammograficznych. Poda treść ogłoszenia.

Burmistrz- oczywiście, proszę być w kontakcie z p.Kaciunką.

J.Gajda- po kontroli finansowej z Urzędu dowiedzieli się, że gazecie nie może być nic 
               zamieszczane za darmo.  Żadna usługa świadczona przez podmiot miejski nie może 
               być darmowa. Jeżeli jest darmowa, to jest zagrożenie, że w przypadku nie uiszczenia 
              podatku VAT trzeba będzie płacić za 7 lat wstecz, jeżeli przyjdzie kontrola 
              skarbowa. Dlatego jest zrobiony cennik i te usługi ogłoszeniowe dla organizacji są 

              bardzo tanie.
W.Galewski- można zrobić krótki artykuł z informacją o badaniach.

J.Gajda- ale tak już wielokrotnie było  robione.
Burmistrz- weźmiemy do serca uwagi porządkowe p.Gwizdalskiego. Spodziewał się 
                  większego aplauzu jeśli chodzi o ogrodnika miejskiego a zostało to przyjęte z 

                  pewnym niedowierzaniem, że to ma sens. Zostało to zrobione dla radnego, była 

                 prośba, aby p.Gwizdalski brał udział w komisji konkursowej, tak żeby wybrał 
                 sobie ogrodnika miejskiego i nie krytykował, że wybraliśmy złego. Tak więc radny 

                wybrał sobie ogrodnika, który będzie spełniał jego życzenia. Ma nadzieję, że 

                wszyscy będziemy mieli z tego pożytek. Jeżeli osoba  sprawdzi  się, nie wyklucza 
                innej formy umowy. Na to stanowisko została wybrana  p.Szymaniec- Kater. 
R.Woszakowi:

1.Salon „Viva” -trzeba było dopełnić formalności związanych z ubezpieczeniem po spalanym obiekcie (wycena, oszacowanie szkód, pozwolenie na rozbiórkę). Z naszych informacji wynika, że powinno to być niedługo posprzątane. Powinno to być ogrodzone.
2.Wysypisko przy przedszkolu zostało zlikwidowane.

3.Monitoring –trwają prace projektowe. Monitoringiem zostaną objęte tereny ujęte w projekcie „Zielony Spacer”. Na monitoring całego miasta nas nie stać. 

E.Patkowi:

Gratuluje pomysłu. Inicjatywa warta poparcia. Apeluje o głosowanie. Trzyma kciuki, aby to się powiodło.
M.Ochotnemu:
Poprosimy o spotkanie, może akcja medialna (prośba do p.Kaciunki) i szkolenie. Jeśli chodzi o szkolenie to prosi  p.Sekretarz o dokonanie rozeznania.  Są to niepokojące sygnały. 
U.Kondracik:

1.Wysłaliśmy oferty do 3 firm: dwóch produkcyjnych i jednej zajmującej się energią odnawialną (ta firma nie zapewnia miejsc pracy ale byłby środków z podatków). 
2.Srodki dla Uniwersytetu Trzeciego Wieku: wszystkie  drogi prowadzą do budżetu miasta. Zrobiliśmy dużo, jeśli chodzi o środki unijne. Czeka nas bardziej zaciskanie pasa a nie odwrotnie. Budżet Unii Europejskiej na lata 2014-2020  ma wynieść 80 miliardów euro. Powinniśmy przygotowywać się do wchłonięcia kolejnych środków unijnych. Na Uniwersytet też udało się pozyskać środki z Unii. Może dzięki środkom unijnym należy robić kolejne projekty, może we współpracy z Guben. Oczekiwań jest coraz więcej np. wniosek Stowarzyszenia Dzieci Autystycznych (dowóz dzieci do Zielonej Góry), nasze szkoły., przedszkola proszą o środki na remont. Jeśli damy nawet 5 mln  dla GDK to Dyrektor też je wyda. Podobnie jest ze sportem, ciągle słyszymy, że jest za mało środków na sport. Musimy znaleźć umiar. Dofinansowanie zależy od radnych, którzy przyznają środki. Dzięki racjonalnej polityce finansowej nie mamy tak dramatycznej sytuacji jak Krosno Odrz, nie zamykamy szkół, nie ma cięcia etatów nauczycieli.  Nasza sytuacja nie jest taka zła, udało nam się sprzedać gazociąg. Trzeba szukać możliwości zdobycia środków zewnętrznych, bądź od sponsorów. Poczekajmy na kopalnię i elektrownię, wtedy będziemy bogatą gminą. 

Z.Gwizdalski –pytał o trasę spacerową wzdłuż Nysy, nie uzyskał odpowiedzi.
Burmistrz- wszelkie sprawy porządkowe potraktujemy bardzo poważnie, postaramy się 
                 uporządkować teren w jak najszybszym czasie.

Z.Gwizdalski- nie usatysfakcjonowała go odpowiedź w sprawie wcześniejszej interpelacji 

                       dotyczącej znaku „droga z pierwszeństwem przejazdu” znajdującego się na 

                       ulicy Wybickiego. Otrzymał odpowiedź, że jest on ustawiony zgodnie z 

                       przepisami. Ale jest to znak, za  którym jest pole.  Nie chodzi o skrzyżowanie z 

                      ul.Pułaskiego.

X Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.
Protokół  nr IX.2011 był wyłożony do wglądu.  Radni nie wnieśli uwag. W wyniku głosowania protokół został przyjęty  /11 osób-za, 0 osób-przeciw, 2 osoby- wstrzymały się od głosu, wyszedł radny M.Ochotny/.

XI  Sprawy różne. 

U.Kondracik- sprawa Uniwersytetu Trzeciego Wieku. Padła propozycja dyrektora GDK  
                      zorganizowania spotkania ale nie było deklaracji, że takie spotkanie odbędzie 
                      się. Zaapelowała do P.Krystyny Nowak-Piłat, aby się nie poddawała, dogadacie 

                       się, radni będą wspierać Uniwersytet.
A.Białek- chciałby przedstawić kilka  informacji  z prac Komisji Bezpieczeństwa Jeśli chodzi 
                 o ograniczenie prędkości przez samochody ciężarowe na ul.Sląskiej Komisja 
                 wystąpiła ze stosownym wnioskiem, aby wrócić się do Zarządcy Drogi. 
                Ulice Basztowa-Kinowa   oraz ulice przyległe – mieszkańcy i przedsiębiorcy 

                zwracali się niejednokrotnie o ograniczenie strefy zamieszkania. W związku z tym  
                jest wniosek  Komisji o likwidację strefy zamieszkania, oprócz   ul.Konopnickiej.

Z.Gwizdalski- ponad rok temu składał interpelację w sprawie zapadniętego chodnika na rogu 

                        ulic Cmentarna-Łukowa.  Prosił o naprawę, do tej pory nie ma efektu.

                        Parkowanie na ul.Kresowej na odcinku od ul.Paderewskiego do  Szkoły 
                        Podstawowej  nr 3: jest znak zakazu zatrzymywania a samochody ciągle stoją, 
                        są kłopoty, jest tam trasa autobusowa. 

                        Parkowanie na rogu ulic Roosevelta-Chrobrego: parkują mieszkańcy przy           

                        samym przejściu, na samym łuku a parking jest po drugiej stronie drogi.
H.Wojnicz- prośba do Przewodniczącego Rady Miejskiej  aby sesję uczynić bardziej 

                   przyjazną osobom, które goszczą na tej sesji. Chodzi o odczytanie treści uchwał i 

                   przedstawienie jej krótkiej charakterystyki, tak żeby osoby goszczące wiedziały o 

                   co chodzi. Na sesji Rady Powiatu tak się to odbywa.

                   Chciała się odnieść do Forum dotyczącego  turystyki i prac w zespole- poruszane 
                   były takie problemy jak brak szaletu miejskiego, jest kłopot z przejazdem 

                   autokarów turystycznych na stronę polską, jest propozycja uruchomienia 
                   komunikacji między miastami w czasie „Wiosny nad Nysą”. Nasi partnerzy byli 

                   zaniepokojeni, że nie ma wspólnych uzgodnień dotyczących kwestii po powodzi.
                   Z ogromnym zadowoleniem głosowała za powołaniem Straży Miejskiej.                   
                  Pamięta  sytuację sprzed 10 lat, kiedy p.Kita jeździł rowerem, trwało to do chwili 

                 powołania Straży Miejskiej i była „zabawa w  ciuciubabkę” z właścicielem posesji  
                 przy ul.Śląskiej 45 i trwa to do tej pory. Chaszcze „wylewają” się na chodnik, 

                 posesja nie jest odgrodzona od chodnika, cały brud jest widoczny. Mieszkańcy z 
                 sąsiedztwa mówią o nieskuteczności działania Straży Miejskiej. Nie może tak być, 
                 że właściciel coś zrobi, jeśli mu się przypomni. Sprawa następna: posesja prywatna 
                przy ul.Gdańskiej 13 –problem z sąsiedztwem z nr 15. Na terenie dzierżawionym 
                jest skład sprzętu AGD, śmieci z Niemiec, pojazdy , pseudo hodowla kur, gołębi. 
                Było spotkanie w tej sprawie, dalej nic nie jest  zrobione.  Jeśli teren jest 
                dzierżawiony w określonym celu, na uprawy, to niech tak będzie.  Jeżeli tak 

                będzie to będzie coraz więcej głosów za likwidacją Straży Miejskiej. Szkoda by 

                było, bo Komendant Straży ze swoimi pracownikami przyczynił się do tego, że 
                wiele się poprawiło. Po obchodzie  wiosennym  widać poprawę porządku, szkoda 
               by było to zmarnować. Z opornymi osobami trzeba działać konkretnie. Proszę nie 
               mówić, że jest to posesja prywatna. Egzekwowanie porządku na posesjach 
              prywatnych   również jest w gestii służb porządkowych. Proszę podjąć działania.
Komendant Straży Miejskiej- jeśli chodzi o posesję przy ul.Sląskiej 45 to było tam wykaszane 

                                                2-3 razy w tym roku i nie dwa metry tylko trochę więcej. .  To 
                                                samo dotyczy ul.Gdańskiej 15.  Czy  radna  porównywała stan 
                                                posesji na początku i obecnie, ile zostało zrobione? Jeżeli te 

                                               dwa miejsca mają  rzutować na opinię o funkcjonowaniu Straży 
                                               Miejskiej to osoby, które tak twierdzą, mijają  się to trochę z 
                                               prawdą.

M.Bronowska- w ubiegłym roku z okazji Tygodnia Seniora był obiad w „Retro” na około 80 

                       osób. Na drugi dzień było spotkanie w GDK. Jaki to koszt ? Można było 

                       oszczędzić, gdyby tego obiadu nie było. Proponuje, żeby w tym roku 

                       zorganizować tylko jedno spotkanie dla seniorów i w ten sposób zaoszczędzić 

                       środki. Członkowie organizacji płacą składki. Środki z budżetu miasta są 

                       wszystkich mieszkańców a nie dla wybranych organizacji.
Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził  wyczerpanie porządku obrad  i zamknął X sesję Rady  Miejskiej w Gubinie.

zakończenie:14.10

protokołowała:M.Sikiewicz-Wacławek
