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Protokół nr XXXVIII.2013

z XXXVIII sesji Rady Miejskiej w Gubinie,

która odbyła się dnia 25 kwietnia 2013 r. 

I Otwarcie sesji.

Przewodniczący  Rady Miejskiej dokonał otwarcia  XXXVIII sesji Rady Miejskiej w Gubinie. Obecnych 14 radnych na stan 15 (nieobecny radny W.Galewski). 

Przewodniczący Rady Miejskiej zaproponował rozszerzenie porządku sesji o punkt dotyczący podjęcia uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Gubin o statusie miejskim w roku 2013 (projekt nr 220).
A.Ratowicz- nadzór Wojewody przekazał informację, iż w uchwale podjętej na sesji w dniu 

                    12 lutego jest błąd dotyczący publikacji tej uchwały w Dzienniku Urzędowym 

                    Woj.Lubuskiego. W związku z czym proponuje się, by §3 otrzymał następujące 

                   brzmienie „Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia”. Ponadto należy 

                   uszczegółowić informację dotyczącą wskazania gospodarstwa rolnego w celu 

                   zapewnienia miejsca dla zwierząt gospodarskich. Proponuje się zapis „W celu 
                   zapewnienia miejsca dla zwierząt gospodarskich wskazuje się gospodarstwo rolne 
                   położone w Gubinie przy ul.Jedności Robotniczej 4.” Zostało to uzgodnione z  
                   rolnikiem-właścicielem tego gospodarstwa.
Radni nie wnieśli innych uwag do porządku sesji. W wyniku przeprowadzonego głosowania porządek sesji z zaproponowaną zmianą został przyjęty jednogłośnie /14 osób-za, 0 osób-przeciw, 0 osób- wstrzymało się od głosu/.
II Informacja na temat  realizacji zadań Powiatu Krośnieńskiego

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, iż na sesję już po raz drugi został zaproszony Robert Pawłowski - Starosta Powiatu Krośnieńskiego. Niestety, z niewiadomych przyczyn  (Starosta nie przekazał informacji na temat swojej nieobecności), nie pojawił się na sesji.  Nie podał też propozycji innego terminu spotkania. 
D.Andrzejewska- ubolewa nad tym, że Starosta nie ma dla nas czasu, tak samo radni 

                              powiatowi a jest wiele spraw do omówienia. Najważniejsza to szpital w 

                              Gubinie. Np. nie znamy informacji, czy umowa była skonstruowana 

                              korzystnie dla Powiatu. Było wiele obietnic ze strony  władz Powiatu a 

                              teraz są odwróceni do nas plecami.  My nie wybieraliśmy Powiatu tylko 

                              wybieraliśmy władze tego Powiatu, Starosta miał nas godnie 
                              reprezentować, informować o ważnych dla miasta sprawach. Chciała się 
                             zapytać Starosty jaka jest  kondycja szpitala, obsada personelu, zwolnienia, 
                             do kiedy Spółka  zamierza utrzymywać szpital w Krośnie Odrz. Prosi też o        

                             wyjaśnienie dla  prasy,  że to nie Burmistrz Bartczak z radnymi sprzedali 

                             szpital,  ale kto i kiedy przekazał szpital Powiatowi.
Przewodniczący Rady Miejskiej- nie wie, czy radni powiatowi chcą odpowiadać na te 

                                                       pytania. Ze swojej strony wystosuje pismo do Starosty z 
                                                       prośbą, aby  wyznaczył dogodny dla niego termin 
                                                       spotkania.

H.Wojnicz- kiedy zostało wystosowane zaproszenie do Starosty?
Przewodniczący Rady Miejskiej- 12 kwietnia br.
W.Rogowski- prosi o sformułowanie pytań na piśmie, Zarząd  Powiatu na nie odpowie. 

                        Pytania radnej D.Andrzejewskiej są zasadne. Nie czuje się dzisiaj 

                        kompetentny, aby na nie odpowiedzieć.  Nie odpowiada za nieobecność 

                        Starosty lub Wicestarosty na dzisiejszej sesji.
D.Andrzejewska- chce spotkać się ze Starostą  a nie rozmawiać listownie.
L.Kiertyczak- nie zna przyczyny nieobecności Starosty lub jego zastępcy. Na ostatnim 
                       posiedzeniu Komisji Zdrowia były omawiane sprawy szpitala. Powiatowi nikt 
                      szpitala nie przekazywał, Powiat przejął szpital na mocy ustawy. Na ostatnie 

                      posiedzeniu Komisji wpłynął wniosek (po spotkaniu z Burmistrzem) o 
                      poczynienie starań mających na celu  przejęcie w zarząd Powiatu budynków nie 
                      wykorzystywanych przez Spółkę. Gdyby się  udało przejąć budynki od Spółki, 
                      Burmistrz wspólnie z Powiatem ma pewną   koncepcję ich wykorzystania.  
                      Komisja zobowiązała Zarząd Powiatu do ścisłej  współpracy z Burmistrzem 
                     Gubina. Jest to błąd, że na dzisiejszej sesji nie ma   nikogo ze ścisłego Zarządu. 
                     Jest zaskoczony nieobecnością Starosty. Jeśli chodzi  o  kwestie inwestycji to 
                     zwróci się telefonicznie, aby Wicestarosta jutro  Burmistrzowi  przedstawił 
                      informację.
H.Wojnicz- po cyklicznym spotkaniu Burmistrza z Klubem Radnych SLD  w dniu 4 kwietnia 
                   br. skierowali pismo do Starosty, w którym Klub radnych SLD zwraca się z 
                   wnioskiem o podjęcie działań  mających na celu przekazanie  budynków 
                   poszpitalnych przy ul.Śląskiej w Gubinie  przez Spółkę Nowy Szpital  Powiatu 
                   Krośnieńskiego  dla Powiatu Krośnieńskiego (pismo stanowi załącznik do 
                   protokołu).  Posiada informacje, że w dniu 10 maja br. o godz.17.30 w Klubie 

                   „Iskra” odbędzie się spotkanie z udziałem Starosty, Wicestarosty, Burmistrza, 

                   Wójta, merytorycznych komisji. Dyskusja będzie dotyczyła m.in. budynków, 

                    które chcielibyśmy, aby wróciły do miasta.
U.Kondracik- chciałaby przedstawić propozycję dotyczącą zagospodarowania obiektów 

                       szpitalnych.  Na oddziale opiekuńczo-leczniczym jest 35 łóżek, a 30 osób czeka 

                       na umieszczenie na tym oddziale.  Jest dużo trudnych sytuacji rodzinnych jeśli 

                      chodzi o opiekę nad obłożnie chorymi osobami.  Proponuje staroście, aby te 

                      budynki przeznaczyć na oddział opiekuńczo-leczniczy, bo obecnie jest za mało 

                      miejsc.  Prosi, aby Burmistrz przekazał ten wniosek Staroście.

Przewodniczący Rady Miejskiej- trudno mu się ustosunkować do taktyki obranej przez 

                                                      Starostę, lekceważenia mieszkańców Gubina. Ma 
                                                      wątpliwości, czy Starosta  przyjedzie 10 maja ale czekamy 
                                                      na rozwój sytuacji.

Burmistrz-  4 kwietnia spotkał się z Klubem Radnych SLD i poprosił ich o wsparcie. 
                   Stwierdza, że czuje to wsparcie.  Mamy wspólny cel, jest w kontakcie z  radnymi 
                   powiatowymi.  Jest inwestor zainteresowany  reaktywacją szpitala w Gubinie. 
                   Jako władze miasta nie możemy wiele zrobić.  Wiele będzie zależało od relacji  

                  Starostwo-  Spółka.  Chodzi o odebranie budynków Spółce i   przekazanie ich 
                  miastu lub zainteresowanemu inwestorowi.  Wspólne działanie może 

                  zakończyć się sukcesem.  Nie chce nic obiecywać, trzeba się skupić na 

                  działaniach. Robimy to dla siebie, rodzin, znajomych, nie tylko dla miasta. Mamy 

                  wspólny cel. Nic nie wie na temat spotkania 10 maja. Można też zrobić sesję 

                  nadzwyczajną poświęconą temu tematowi.
Przewodniczący Rady Miejskiej-jest w kontakcie z Przewodniczącym Rady Gminy Gubin, 

                                                     która to gmina też jest zainteresowana tematem szpitala.  

                                                     Mamy wsparcie z ich strony. Czekamy na rozwój sytuacji, 

                                                     będziemy przekazywali informacje. 

III Informacja na temat działalności Regionalnego Towarzystwa Budownictwa 
       Społecznego  sp. z o.o. w Zielonej Górze, w tym zamierzeń dotyczących Gubina 

 Na sesję został zaproszony Zenon Bambrowicz - Prezes RTBS sp. z o.o. w Zielonej Górze, który przedstawił informację na temat działalności RTBS sp. z o.o. w Zielonej Górze (informacja pisemna stanowi załącznik do protokołu). 
Dyskusja:
A.Białek- czy spółka zrobiła na terenie Gubina i okolic  rozeznanie, na jakie mieszkania jest 

                  zapotrzebowanie (domki jednorodzinne, budynki wielorodzinne)?
Prezes RTBS-  jest zapotrzebowanie na mieszkania ale nie w systemie deweloperskim. Jest 

                         raczej zainteresowanie wynajmem a nie kupnem ale  nie ma źródła 

                         finansowania tego rodzaju zadań.
A.Białek-  zapoznał się z projektem adaptacji budynku przy ul.Wyzwolenia. Trzeba na ten cel 

                  wyłożyć wiele środków. Jest zapotrzebowanie na mieszkania socjalne, miasto 

                  musi znaleźć środki na ten cel. Czy jest możliwe pozyskanie przez miasto tego 

                 budynku od Spółki, abyśmy mogli sami realizować tę inwestycję w innej dogodnej 

                 dla nas formie?

Prezes RTBS- jest to możliwe jeśli miasto dokona zamiany aportu  (przekazanie w zamian za 

                         inną nieruchomość).

A.Białek-  rozumie, ze jest to możliwe. Czy są jeszcze inne plany dotyczące Gubina?

Prezes RTBS- dysponujemy określonymi nieruchomościami, do czasu gdy ich nie 

                        zagospodarujemy, nie chcemy się angażować w inne zadania.  Są pewne plany 

                        dotyczące Śródmieścia, rozmawiał na ten temat z Burmistrzem.
A.Białek- finansowanie adaptacji budynku przy ul.Wyzwolenia w systemie 50 na 50 -czy 

                 było robione rozeznanie pod kątem ewentualnego zainteresowania przy takim 

                 finansowaniu?
Prezes RTBS- robimy ogólne rozeznanie dotyczące potrzeb mieszkaniowych w  Gubinie.
                        Na tym obszarze nie ma żadnego zainteresowania budownictwem 

                        mieszkaniowym.  Jest to zrozumiałe, bo ten obszar miasta „nie żyje”.

Przewodniczący Rady Miejskiej- jest to trudny czas jeśli chodzi o gospodarkę i kwestie 
                                                      ekonomiczne.  Poza tym czym innym jest kupno już 
                                                      istniejącego mieszkania niż kupno mieszkania 
                                                      przedstawionego w formie wizualizacji.  Byłoby inne 

                                                     zainteresowanie. Rozumie to, bo nikt nie ma środków na  
                                                     inwestycje.
Burmistrz-  chciałby pochwalić prezesa za stabilizację jaką nadał firmie .Czy Prezes mógłby 
                    przedstawić na liczbach, jaki  byłby koszt mieszkania o  pow.50m2 w systemie 
                    zakupu 50 na 50?

Prezes RTBS- przedstawi to na podstawie Sulechowa: koszt 1m2 wynosi 2980 zl brutto.  W 

                        przypadku  50m2 mieszkania nabywca mieszkania musi  wyłożyć kwotę około 

                        75 tys. zł  natomiast pozostałą część finansuje Spółka w formie kredytu, który 

                        również spłaca  nabywca (kredyt na 30 lat).  Po 5 latach najmu jest możliwość 

                        wykupienia mieszkania.
U.Kondracik-  ile mieszkań jest przewidzianych w dokumentacji dotyczącej ul.Wyzwolenia?
Prezes RTBS-  48 mieszkań.

U.Kondracik- cena adaptacji 1m2 to 2200 zł?

Prezes RTBS-tak. 
W.Sendera- będą to bardzo małe mieszkania około 34 m2, przy kubaturze budynku 1637m2.
Prezes RTBS- są to kawalerki oraz mieszkania 2-pokojowe z kuchnia. Powierzchnia budynku 

                        wynosi 3003 m2. Działka ma powierzchnię 1637m2.

A.Białek- pytanie do Burmistrza: czy gmina posiada inne nieruchomości na zamianę?
Burmistrz-  posiadamy, wymiana aportu nie jest problemem ale czy jesteśmy w stanie 

                   wykonać tę inwestycję?  Kupiliśmy od WAM-u 60 mieszkań, cena wynosiła 

                   około 1000zł za m2 . taniej nie uda się pozyskać mieszkań.  Budynkiem przy 

                   ul.Wyzwolenia nie ma zainteresowania. Środki na adaptację musiałaby 

                    zainwestować gmina.

Prezes RTBS- spróbujemy w połowie maja zrobić kampanię reklamową dla mieszkańców 

                        dotyczącą terenów przy ul.Wyzwolenia i Sportowej, przedstawiając 

                         propozycje nabycia mieszkania w systemie deweloperskim oraz w ramach 

                        kredytu 50 na 50. Można też połączyć koncepcję zabudowy wielorodzinnej z 

                        zabudową jednorodzinną. 

A.Białek- jest świadomy „atrakcyjności” budynku przy ul.Wyzwolenia.   Jednak dobre 

                podejście do tematu pozwoli wypracować dobrą koncepcję w tym zakresie.
Przewodniczący Rady Miejskiej-wszyscy szukają pieniędzy. Czy Spółka nie planuje 

                                                     sprzedaży wynajmowanych lokali np. w Gubinie?
Prezes RTBS- nie, wręcz przeciwnie.  Nie można wyzbywać się własnego majątku w sytuacji 

                       gdy myślimy o dalszej budowie. Partner, który ma coraz mniejszy majątek jest 

                      traktowany  gorzej przez instytucje finansowe.  Wpływają wnioski ale np. 

                      wczoraj Walne Zgromadzenie odmówiło  sprzedaży.  Ponadto brak jest  

                      przepisów wykonawczych i Bank Gospodarstwa Krajowego nie potrafi 

                      wyliczyć , ile kredytu jest dla danego mieszkania. Wstępne wyliczenia są na 

                      niekorzyść mieszkańca np. cena jednego m2 mieszkania przy ul.Krętej w 

                      Zielonej Górze to 4400 zł. 
W.Sednera- czy poza opłatami za media opłaty eksploatacyjne są różne dla poszczególnych 

                    miejscowości?

Prezes RTBS- są zróżnicowane nawet dla poszczególnych budynków. Budynki powstawały w 

                        różnym czasie, różnią się np.ceną za 1m2  ustalaną przez Wojewodę.

W.Sendera- czy mieszkańcy RTBS mają wpływ na decyzje Spółki?

Prezes RTBS, nie, ponieważ są najemcami, właścicielem jest Spółka.

Na zakończenie Przewodniczący Rady Miejskiej podziękował  Prezesowi za przybycie oraz przedstawienie informacji.
IV Informacja na temat działalności organizacji pozarządowych. którym gmina Gubin o   

      statusie miejskim powierzyła realizację zadań publicznych 
1. Kościół  Zielonoświątkowy Zbór Betlejem w Gubinie.
Informację przedstawił Pastor Bogdan Tomaszewski.

Zadaniem publicznym realizowanym przez Zbór „Betlejem” jest prowadzenie noclegowni. Działa ona od stycznia do marca w godzinach 18.oo-8.oo. W szczególnych okresach staramy się wydłużyć funkcjonowanie noclegowni do całej doby (święta, warunki pogodowe). Raz w tygodniu działa grupa wsparcia pod auspicjami fundacji „Coffee-Haus”. W tym roku z powodu warunków pogodowych funkcjonowanie noclegowni zostało przedłużone do kwietnia. Osoby korzystające z noclegowni mają zapewnione, oprócz noclegu odzież, zabiegi higieniczne oraz dwa posiłki dziennie (kolacja i śniadanie). Z noclegowni może korzystać 12 osób (z możliwością rozszerzenia do15). Osoby przyjmowane są na podstawie skierowania z MOPS-u.  W roku 2012  z pomocy skorzystały  52 osoby (22 osoby jako stali pensjonariusze,  23 osoby z pomocy doraźnej). W ramach realizacji zadania starają się nie tylko o zapewnienie schronienia ale też zwrócenie uwagi na możliwość zmiany stylu życia (np. wysyłanie osób do ośrodków leczenia uzależnień). Noclegownia działa już ponad 10 lat. Na podstawie opinii instytucji kontrolujących np.Sanepidu, ocenia funkcjonowanie placówki pozytywnie. Jedynymi niezadowolonymi są pensjonariusze, którzy muszą się stosować do regulaminu. Dostrzegamy też braki w działaniu polegające na zmniejszenie efektywności  podejmowanych przez Zbór działań. Wynika to z braku gwarancji długofalowego  planowania. Co roku podmiot prowadzący noclegownię jest wyłaniany w drodze konkursu, środki finansowe  (dotacja z budżetu miasta) wystarcza tylko  na  zapewnienie podstawowych potrzeb. Jest to działalność sezonowa, gdy noclegownia jest nieczynna włożona praca nad kapitałem ludzkim  ucieka. Uruchomienie w tym roku świetlicy, która działała 1 miesiąc,  ułatwiło pracę . Są też trudności w utrzymaniu odpowiedniej kadry, ponieważ noclegownia zapewnia pracę tylko przez 6 miesięcy.  Dużym problemem  jest  decyzyjność wyższych władz dotycząca  przyjmowania do noclegowni osób nietrzeźwych. Od tego powinny być inne instytucje.
A.Białek- Komisja, którą kieruje szczegółowo przyjrzała się działalności noclegowni i oceniła 
                ją bardzo dobrze. Została eksperymentalnie otwarta świetlica, jest to 

                zadanie do realizacji w przyszłym roku   (funkcjonowanie świetlicy przynajmniej 

                przez 2 miesiące). Trzeba znaleźć na ten cel środki finansowe.
R.Woszak- z noclegowni korzystają też osoby naruszające regulamin  tzn. pod wpływem 
                  alkoholu. W Gubinie jest coraz większy problem jeśli chodzi o żebranie przy 
                 marketach, na targowiskach, osoby te zachowują się bardzo nachalnie. Straż 
                 Miejska i Policja interweniują ale nie przynosi to odpowiedniego skutku.  Miasto 
                 nie ma możliwości, aby coś zrobić w tym zakresie. Może prowadzić ewidencję 
                 takich  osób,  zorientować się w ich sytuacji życiowej.
B.Tomaszewski- nie są to raczej klienci noclegowni. Niektóre z osób przebywających w 

                            noclegowni posiadają dorywcze zatrudnienie  Ponadto mają one 

                           zabezpieczone  podstawowe potrzeby. W stosunku do takich osób  należy 

                           podejmować inne działania np. poprzez fundację „Coffee-Haus”.
A.Białek- Policja prowadzi działania  w stosunku do takich osób w ramach programu 
                „Żebractwo”.  Ważna kwestią jest przekazywanie  informacji Policji na numer 
                telefonu alarmowego.  Są to często osoby spoza Gubina, które zajmują się 

                żebractwem zawodowo i bardzo dobrze na tym zarabiają.  Największym problemem 

                jest brak przekazywania  informacji dla odpowiednich służb.
Z.Gwizdalski- noclegownia zapewnia tylko nocleg ale należy rozmawiać na temat 

                       zapewnienia  pobytu całodobowego np. w świetlicy.
Przewodniczący Rady Miejskiej podziękował za profesjonalną realizację  powierzonego zadania.

Na zakończenie Pastor podziękował za otrzymane od władz samorządowych wyróżnienie, które stanowi mobilizację do dalszej pracy. 
2.Zarząd  Wojewódzki Polskiego Komitetu Pomocy  Społecznej w Zielonej Górze
Informację przedstawił Prezes Aleksander Sipowicz (informacja pisemna stanowi załącznik do protokołu). 
W.Sendera- bardzo się cieszy, że PKPS wspomaga organizacyjnie  pracę p.Janas, że zostało 

                    założone centralne ogrzewanie ,jednak trzeba coś zrobić z całym  

                    pomieszczeniem, chodzi o stan techniczny ścian, podłogi.
U.Kondracik-  w ramach Towarzystwa Walki z Kalectwem współpracuje  z p.Janas i  bardzo 

                        dobrze ją ocenia. Prezes ma właściwego człowieka na właściwym miejscu.

A.Sipowicz- dziękuje za pochwałę p.Janas.  Całe życie przepracowała dla tego terenu. Jeśli 

                      chodzi o modernizację pomieszczeń to miasto musi pomóc. Działalność 

                      placówki  musi się bilansować, ponieważ nie ma  dodatkowego źródła 
                      finansowania. W przypadku Gubina koszty i przychody w 2012 r.  nie 
                      zbilansowały się, trzeba było dołożyć 8 tys. zł, ponadto teraz są wyższe 

                      koszty eksploatacji pomieszczeń.  Chciałby jeszcze dodać, że wielkim 
                      problemem przy realizacji programu unijnego PEAD jest dostarczanie 
                      żywności. Żywność jest wożona za darmo np. z Włoch do miast wojewódzkich  

                     ale za  dowóz z Zielonej Góry do  Gubina trzeba zapłacić. Do tej pory udawało 
                     się to dzięki życzliwości firm transportowych z Gubina. Są pewne trudności 

                     techniczne w tym zakresie. Jest to problem ogólnopolski.
Przewodniczący Rady Miejskiej podziękował za przekazane informacje i dołączył się do przekazanych podziękowań.
3. Parafialny Zespół Caritas przy Parafii pw.Trójcy Świętej    w Gubinie

Informację przedstawił Ksiądz Ryszard Rudkiewicz  
Informacja będzie dotyczyła funkcjonowanie jadłodajni. Z formalnego punktu widzenia jadłodajnię prowadzi Parafia pw.Trójcy Świętej przy współpracy Parafialnego Zespołu Caritas. Dziennie wydają około 50 posiłków –talerz zupy i chleb. W jadalni są 32 miejsca, z usług placówki korzysta ponad 600 osób. Chce, aby miejsce spożywania posiłków było miejscem godnym, żeby było coraz lepsze i ładniejsze. Starają się zwracać uwagę na estetykę  i odpowiednie  podejście do osób, które przychodzą.  W ciągu roku wydają 12-13 tys. posiłków. Dotacja pokrywa 65-70% kosztów funkcjonowania. Jadłodajnia stwarza możliwość współuczestnictwa mieszkańców miasta w realizacji zadania. Są osoby pomagające w funkcjonowaniu jadłodajni, świadczące pomoc zarówno osobową jak i rzeczową.  Jest bardzo dobra współpraca z Urzędem Miejskim, termin ogłaszania konkursu jest bardzo korzystny. Ze strony pracowników Urzędu może liczyć na współpracę i kompetentną pomoc. Do momentu podpisania umowy jadłodajnia funkcjonuje z pieniędzy Parafii.  Jadłodajnia funkcjonuje od poniedziałku do piątku. Gdyby miała być czynna przez 7 dni w tygodniu potrzebne byłyby większe środki. 
Jeśli chodzi o inne działania Parafialnego Zespołu Caritas to można wymienić prowadzenie magazynu z odzieżą (z pomocy skorzystało około 151 osób), przekazywanie paczek z żywnością dla osób potrzebujących ( skorzystało około 30-40 osób) oraz prowadzenie wspólnie z wolontariuszami świetlicy dla dzieci  (średnio uczestniczy 9 dzieci). Na stałe w świetlicy pracuje 1 dorosła osoba, 4 są doraźne oraz 6 osób niepełnoletnich
Przewodniczący Rady Miejskiej podziękował za przekazane informacje  oraz przekazał podziękowania dla osób, które angażują się w działania Parafialnego Zespołu Caritas.
V Informacja Burmistrza na temat działań podjętych od ostatniej sesji. 
Sprawozdanie z pracy Burmistrza za okres od  28 marca 2013r. do 25 kwietnia 2013 r. stanowi załącznik do protokołu. 

VI Informacja Przewodniczących Komisji Rady  Miejskiej na temat  działalności 
     Komisji w  okresie między sesjami.
Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa, Spraw Socjalnych i  Ochrony Środowiska:
Odbyły się 3 posiedzenia Komisji. W dniu 15 kwietnia spotkali się w Szpitalu, gdzie obejrzeli m.in. budynek „A”, zapoznali się z działającymi w ramach Szpitala przychodniami. Przy tej okazji chciałby poinformować, że Spółka dzierżawi od Starostwa budynek „A” i „C” oraz parter budynku „B”. 16 kwietnia Komisja była z wizytą w jadłodajni natomiast 22 kwietnia odbyło się połączone posiedzenie Komisji, na którym były opiniowane projekty uchwał.
Przewodniczący Komisji Finansów i Gospodarki Komunalnej:

5 kwietnia Komisja spotkała się z Kierownikiem Miejskiego Zakładu Usług Komunalnych w celu omówienia tematu dotyczącego świadczenia rzeczowego dłużników na rzecz MZUK-u (interpelacja radnego K.Zdobylaka).  Ponadto zajmowali się tematem wdrożenia programu „Rodzina3+” z udziałem Z-cy Burmistrza, Naczelnika Wydziału SO. Jest szansa  na rozpoczęcie realizacji programu od  września.  11 kwietnia Komisja zajmowała się komunikacją miejską oraz zapoznała się z projektem ronda Piastowska-Roosevelta-Chrobrego oraz  całym projektem dotyczącym turystyki na Nysie.
Przewodniczącego Komisji Kultury i Oświaty:

16 kwietnia Komisja spotkała się z dyrektorami  placówek oświatowych oraz dyrektorem Gubińskiego Domu Kultury w celu omówienia kalendarza imprez kulturalnych oraz programu „Wiosny nad Nysą”. 23 kwietnia  odbyło się spotkanie z dyrektorami przedszkoli na temat naboru do placówek i możliwości przystosowania przedszkoli na przyjęcie dzieci 2-3 letnich.
Zastępca Przewodniczącego Komisji Młodzieży, Sportu i Turystyki:

W dniu 9 kwietnia odbyło się spotkanie w PTTK-u  dotyczące oznakowania szlaków turystycznych na terenie miasta. W dniu 22 kwietnia Komisja omawiała projekty uchwał.
VII  Interpelacje i wnioski radnych.
U.Kondracik:

1.Czy są nowe informacje na temat windy w budynku przy ul.Gdańskiej?
2.Co słychać w kwestii oświetlenia części ul.Wyzwolenia?

R.Woszak:

1.Został przedstawiony ranking szkół opracowany na podstawie wyników ubiegłorocznych egzaminów. Nasze szkoły wypadły bardzo dobrze np. Szkoła Podstawowa nr 3 zajęła 18 miejsce (na 200 szkół), Zespół Szkół Ogólnokształcących 14 miejsce (na 140 szkół). Dobrym gestem byłoby podziękowanie dyrektorom na sesji Rady Miejskiej, ponadto mogłoby to być dodatkowym kryterium przy podziale środków budżetowych dla szkół. Te szkoły, które promują nasze miasto powinny dostawać dodatkowe środki.
2. Podczas wręczania Gubińskiej Nagrody Edukacyjnej, oprócz dzieci byli brani pod uwagę też ich rodzice. Uważa, że powinni być też być wyróżniani pedagodzy, którzy swoją pracą pomagają laureatom Nagrody w zdobyciu Nagrody.

3.Oświetlenie ulic Krajobrazowej, Akacjowej, już w ubiegłym roku zwracał się z wnioskiem w tej sprawie. Naczelnik Wydziału KI wykonał kosztorys, który opiewa na kwotę 20 tys. zł. Wystarczające byłoby ustawienie tam około 4 lamp. Jest tam już doprowadzony gaz, można by oświetlić te ulice.

D.Andrzejewska:

1.Czy są prowadzone rozmowy na temat  połączenia gminy miejskiej i wiejskiej?

2.Czy został już rozstrzygnięty przetarg na wywóz nieczystości? 
3.Mieszkańcy ul.Poleskiej zwracają się z pytaniem, czy jest przewidziane  ustawienie małego placu zabaw przy tej ulicy.

4. Zwraca się do Kierownika MZUK-u o wyrównanie i utwardzenie dróg gruntowych (po długim weekendzie).

A.Białek:

Prośba o przekazanie informacji na temat realizacji wymiany oświetlenia ulicznego –program „Sowa”.
Z.Gwizdalski:

1.Otrzymał pisemną odpowiedź na swoją interpelację z ostatniej sesji dotyczącą zagospodarowania terenu między ulicami Kosynierów, Marszałka Żymierskiego oraz Miodową. Przyjmuje ją ale coś innego go niepokoi. Jeżeli będzie się sprzedawało tereny bez planu zagospodarowania powstanie jeszcze większy bałagan architektoniczny. Żeby temu zapobiec trzeba zatrudnić architekta miejskiego i ogrodnika.
Przewodniczący Rady Miejskiej-  też uważa, że należy opracować plan zagospodarowania 

                                                       jednak trzeba znaleźć środki finansowe na ten cel.

Z.Gwizdalski- pieniądze są w mieście, trzeba je tylko odpowiednio wykorzystać.

2. Proponuje uhonorowanie osób, które otrzymały Gubińską Nagrodą Kulturalną statuetką  w formie miniatury popiersia  Corony Schröter, które w końcu powinno stanąć na Wyspie. Koszt związany z ponownym ustawieniem tej figury na Wyspie jest nieduży, na kilka tysięcy złotych nasze miasto stać, żeby wreszcie figura  Corony Schröter stanęła na Wyspie.
3. Na następnej  sesję prosi o 15 minut na wystąpienie, aby mógł przedstawić informację dotyczącą szpitala m.in. kto zawinił w kwestii przeniesienia szpitala. 
Przewodniczący Rady Miejskiej –nawet pół godziny, myśli, że Starosta też chętnie tego 
                                                        wysłucha.
E.Patek:
Na ostatniej sesji pytał Komendanta Straży Miejskiej o ilość pouczeń. Nie otrzymał odpowiedzi. Wnioskuje do Przewodniczącego Rady, aby Straż Miejska składała na sesji kwartalne sprawozdania ze swojej działalności, tak aby radni, mieszkańcy wiedzieli, czym się Straż Miejska zajmuje. W Polsce wiele gmin wycofuje się z działalności straży miejskich, powinni się bronić i udowadniać, że zasługują na istnienie. 

Przewodniczący Rady Miejskiej –bardzo słuszny wniosek.

R.Woszak;

Zbliżają się wakacje. Należy poddać kontroli (przy obecności inspektora BHP) obiekty sportowe (czy nie ma ruchomych bramek, koszy, braki w ogrodzeniu).

U.Kondracik- odnosząc się do wypowiedzi radnego Z.Gwizdalskiego dotyczącego szpitala: 

                       nie róbmy drugiego Smoleńska. Co nam da ta informacja, po co rozgrzebywać  

                       przeszłość?
H.Wojnicz:

1.W najbliższych latach znowu będzie można sięgnąć po środki unijne. Jak się  przygotowujemy  do  kolejnego „sięgnięcia” po te środki?
2. Prosi o informacje, jakie zagadnienia samorządowe były na spotkaniu wójtów, burmistrzów, prezydentów woj.lubuskiego?
3.Jak wygląda współpraca z gminami Krosnem Odrzańskim, Kargową i Skwierzyną?
4.Prośba do Prezesa PUM-u, by przy pracach  pielęgnacyjnych  żywopłotów postawiono na cięcia odmładzające, co spowoduje ich zagęszczenie i obniży koszty utrzymania. Zaoszczędzone środki można będzie przeznaczyć na dosadzanie brakujących żywopłotów, żeby zachować estetyczny ciąg zieleni.
 5.Zwraca się do Kierownika MOPS-u z pytaniem o ile w tym roku zmniejszyła się dotacja Wojewody ?

M.Rogiński:

1. Mieszkańcy ul.Sportowej zwracają się o dokończenie naprawy chodnika i drogi.

2.Mieszkańcy bloku patronackiego, bloku nr 14 i byłego bloku wojskowego przy ul.Piastowskiej zwracają się o zakupienie słupa ogłoszeniowego.

3. Na osiedlu E.Plater odbył się przegląd stanu technicznego dróg, chodników z udziałem Burmistrza, radnego, pracowników Urzędu i MZUK-u. Zostało to ocenione pozytywnie przez mieszkańców. Inicjatywa Burmistrza w partycypowaniu w kosztach jest pozytywnie odbierana. Kiedy obędzie się spotkanie z zarządcami nieruchomości w celu rozpoczęcia realizacji przedsięwzięcia?

4.Zwraca się do Komendanta Straży Miejskiej: zbliża się okres długich weekendów, wakacji. Jakie działania zamierza podjąć w celu przeciwdziałania dewastacji  obiektów sportowych, parków.

5.Do Naczelnika Wydziału SO: jak przebiega kampania  edukacyjno-informacyjnej  dotycząca prawidłowego gospodarowania odpadami komunalnymi, w szczególności selektywnego zbierania odpadów, w szkołach i przedszkolach. Prosi o podanie ważniejszych przedsięwzięć, podając nazwę szkoły lub przedszkola.

6.Zwraca się do Prezesa PUM-u o przedstawienie wyników kontroli Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony Środowiska dotyczącej rejonu wycieku nieczystości przy ul.Luksemburg. Czy Prezes zamierza ten teren rekultywować, jeśli tak to prosi o podanie konkretnego terminu?
M.Fryga:

1.Co będzie  z osobami, które nie wypowiedziały umowy  na wywóz nieczystości podpisanej z PUM-em?

2. Czy coś wiadomo w kwestii budowy galerii przy Alejach Łużyckich?

3.Proponuje, aby przy okazji przeglądu boisk sportowych dokonać też przeglądu placów zabaw.

VIII Podjęcie  uchwał  w sprawie.

1. Wyrażenia opinii odnośnie zbycia sieci podziemnych i urządzeń wodno-kanalizacyjnych w mieście Gubin 
Projekt uchwały nr 216 radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o zwołaniu sesji. Projekt omówiony został na posiedzeniach Komisji Rady Miejskiej. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały nr 216 pozytywnie. Pozostałe Komisje zapoznały się z projektem uchwały.
H.Wojnicz- czy wyrażenie przez radnych opinii na temat zbycia jest dla Burmistrza wiążące.  

                    Jest to pozbycie się majątku gminy, czy dążymy do prywatyzacji? Dlaczego nie 

                    dokonuje się sprzedaży kompleksowo np.osiedlami? Trudno jej się ustosunkować 

                    do kwot zawartych w uchwale, ale wszystko w tej uchwale jest to bardzo płynne.

Mecenas P.Zawodniak-  temat wymaga głębszej analizy. Do właściwości rady gminy należy 

                                        podejmowanie uchwał w sprawach majątkowych przekraczających  

                                        zwykły zarząd. Trzeba zbadać, czy ta czynność zalicza się do tej 

                                        kategorii. Temat można zbadać i poinformować Burmistrza.
Burmistrz- w naszej  opinii nie jest to wiążące ale chcielibyśmy  poznać najpierw opinię 
                  radnych i potem podejmować decyzje bądź przekonywać. Czemu nie sprzedaż 

                  całymi ulicami: chodzi o  sprawy podatkowe, muszą to być sieci wybudowane 

                 kiedy nie było jeszcze  VAT-u.  Nie ma pomysłu na prywatyzację PUM-u. Jest to 
                 spółka miasta, chce, aby się rozrastała.  Docelowo chciałby , żeby wszystkie sieci 
                 były własnością PUM-u.  Do rozważenia jest tylko kwestia czy byłaby to sprzedaż 

                 czy aport .Niektóre spółki same realizują duże projekty unijne, u nas do tej pory  

                 robiło to miasto. Jest wtedy problem np. kto jest właścicielem sieci.  To samo przy 

                 remontach. Został przekazany PUM-owi cmentarz. Jesteśmy otwarci na 
                 zwiększanie dochodowości  firmy ale nie kosztem mieszkańców.
Z.Gwizdalski- jeżeli sieć będzie własnością PUM-u nie będziemy mieli wpływu na opłaty.
M.Rogiński-jakie są kryteria przyjęte przy doborze sieci do sprzedaży? Po wstępnej analizie 

                    uważa, że kupuje sieć, która jest najlepsza w mieście. Czy Przedsiębiorstwo 
                    posiada środki na zakup czy będzie musiało zaciągnąć  pożyczkę, co wiąże się ze 
                    wzrostem cen.

Prezes PUM- nie spieszy mu się z kupnem sieci, nie zależy mu na tej transakcji. Większość 

                      gmin przekazuje sieci aportem . To nie PUM ma problemy finansowe ale 

                     miasto. Sieci powinny być przekazane aportem, aby było właściwe zarządzanie.  
                     Obecnie najmuje sieci od miasta i duże remonty wymagają zgody właściciela. 
                     Jako najemcy są zobligowani do drobnych napraw.  PUM nie ma teraz środków 
                     na zakup. Kupno sieci musi mieć odzwierciedlenie w taryfach. Nie jest 
                     zwolennikiem obciążania mieszkańców dodatkowymi opłatami. Mamy starą sieć 
                   kanalizacyjną i powinny się znaleźć środki na jej remont. Tym   powinniśmy  się 
                   zająć.

M.Fryga- kto zlecił  i dokonał wyceny sieci.  Dlaczego na niektórych ulicach zbywa się tylko 
                sieć  wodociągową na innych kanalizacyjną a czasami obydwie?
Burmistrz- kryterium jest termin wykonania sieci, aby nie płacić VAT-u.  Jeżeli minie 5 lat od 
                   wykonania sieci , można będzie przekazywać kolejne. Wyceny dokonał powołany 
                   przez gminę rzeczoznawca.

Po zakończeniu dyskusji Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie  projekt uchwały nr  216. W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta /10 osób-za, 3 osoby- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu, wyszedł radny T.Kaczmarek/ 
i posiada numer XXXVIII.198.2013.         
2. Cen za usługi przewozowe  transportu zbiorowego na terenie gminy Gubin o   statusie  miejskim
Projekt uchwały nr 217 radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o zwołaniu sesji. Projekt omówiony został na posiedzeniach Komisji Rady Miejskiej.Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały nr 217 pozytywnie. Pozostałe Komisje zapoznały się z projektem uchwały.
Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że na posiedzeniach Komisji zostały zaproponowane następujące autopoprawki do projektu uchwały:

● zmiana brzmienia  §1 ust.1 pkt.2 lit.a  na następujący: „bilety miesięczne ulgowe-40 zł”

● zmiana brzmienia  §1 ust.3 na następujący:

  „3. Do korzystania z bezpłatnych przejazdów uprawnieni są:

1) dzieci do lat 4

2)  opiekunowie ucznia ze Specjalnego Ośrodka Szkolno-Wychowawczego oraz opiekunowie ucznia o umiarkowanym lub znacznym stopniu niepełnosprawności

3) opiekunowie  osób niezdolnych  do samodzielnej  egzystencji (dawna I grupa inwalidzka)

4) honorowi obywatele miasta Gubina

5) psy przewodnicy  osób niewidomych
● zmiana brzmienia §1 ust.4 na następujący:

  „4. Do korzystania z przejazdów ulgowych uprawnieni są:

        1) dzieci od lat 4 do osiągnięcia wielu szkolnego

        2) uczniowie Specjalnego Ośrodka Szkolno-Wychowawczego w Gubinie oraz uczniowie 
            o  umiarkowanym lub znacznym stopniu niepełnosprawności

        3) osoby niezdolne  do samodzielnej  egzystencji (dawna I grupa inwalidzka)

        4) uczniowie szkół podstawowych, gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych i policealnych 
            oraz studenci szkół wyższych

        5) osoby, które ukończyły 65 lat i renciści

        6) zasłużeni honorowi dawcy krwi (dawna pierwszego stopnia)-)
Radni zgłosili wniosek, aby zasłużeni honorowi dawcy krwi byli uprawnieni do bezpłatnych przejazdów.

W związku z tym Przewodniczący Rady  Miejskiej poddał pod głosowanie zmiany do projektu uchwały w następującym brzmieniu:

●  zmiana brzmienia  §1 ust.1 pkt.2 lit.a  na następujący: „bilety miesięczne ulgowe-40 zł”
W wyniku przeprowadzonego głosowania zmiana  została przyjęta  jednogłośnie
/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/.

● zmiana brzmienia  §1 ust.3 na następujący:

  „3. Do korzystania z bezpłatnych przejazdów uprawnieni są:

        1)dzieci do lat 4

         2) opiekunowie ucznia ze Specjalnego Ośrodka Szkolno-Wychowawczego oraz    

         opiekunowie ucznia o umiarkowanym lub znacznym stopniu niepełnosprawności

        3)opiekunowie  osób niezdolnych  do samodzielnej  egzystencji (dawna I grupa  

         inwalidzka)

 4)honorowi obywatele miasta Gubina
         5) zasłużeni honorowi dawcy krwi (dawna pierwszego stopnia)-)

6) psy przewodnicy  osób niewidomych

W wyniku przeprowadzonego głosowania zmiana  została przyjęta  jednogłośnie
/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/.

● zmiana brzmienia §1 ust.4 na następujący:

  „4. Do korzystania z przejazdów ulgowych uprawnieni są:

        1) dzieci od lat 4 do osiągnięcia wielu szkolnego

        2) uczniowie Specjalnego Ośrodka Szkolno-Wychowawczego w Gubinie oraz uczniowie 

            o  umiarkowanym lub znacznym stopniu niepełnosprawności

        3) osoby niezdolne  do samodzielnej  egzystencji (dawna I grupa inwalidzka)

        4) uczniowie szkół podstawowych, gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych i policealnych 

            oraz studenci szkół wyższych

        5) osoby, które ukończyły 65 lat i renciści

E.Patek- czy kategoria wymieniona w pkt.2 (uczniowie Specjalnego Ośrodka Szkolno-
               Wychowawczego w Gubinie oraz uczniowie   o  umiarkowanym lub znacznym 
                stopniu niepełnosprawności) nie zawiera się w pkt.4 (uczniowie szkół 
                podstawowych, gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych i policealnych  oraz studenci 
                szkół wyższych)?

A.Ratowicz- uważa, że nie musi być podziału, są to uczniowie tacy sami jak innych szkół.

Przewodniczący Rady  Miejskiej zwrócił się o opinię prawną.

Mecenas P.Zawodniak- jeżeli  Ośrodek jest to szkoła podstawowa to rzeczywiście pkt.4  

                                       konsumuje pkt.2. Jeżeli nie jest to szkoła podstawowa to zasadnym 

                                      jest utrzymanie pkt.2. Utrzymanie tego punktu nie wpłynie na 

                                      powstanie problemów interpretacyjnych.  Jeżeli Ośrodek ma status 
                                      szkoły podstawowej to   można ten punkt wykreślić, ale gdyby ten 

                                       zapis pozostał, nic to nie szkodzi.

M.Fryga- jeżeli wykreślimy pkt.2 to uczniowie SOSW stracą prawo do ulgowych 

                przejazdów?
U.Kondracik- proponuje, aby nie wykreślać tego punktu.

D.Andrzejewska- w pkt. 5 jest mowa o osobach, które ukończyły 65 lat i rencistach? 

                             A emeryci? Przez dwa lata będą płacić za cały bilet?
Przewodniczący Rady  Miejskiej- są emeryci którzy mają mniej niż 65 lat.

E.Patek wycofał swój wniosek dotyczący wykreślenia pkt.2
W wyniku przeprowadzonego głosowania zmiana  została przyjęta  jednogłośnie
/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/.

Radni nie wnieśli innych uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała wraz z przyjętymi autopoprawkami  została podjęta jednogłośnie/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/ i posiada numer XXXVIII.199.2013.         

3. Zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Gubin o statusie miejskim w roku 2013
Projekt uchwały nr 220 został przedstawiony w pkt.1  porządku sesji.
H.Wojnicz- czy w uchwale jest określony sposób działania w odniesieniu do zwierząt, które 

                    ulegną wypadkowi.

A.Ratowicz – zmiana dotyczy tylko wskazania gospodarstwa rolnego dla zwierząt 

                        gospodarskich.

Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała wraz z przyjętymi autopoprawkami  została podjęta jednogłośnie/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/ i posiada numer XXXVIII.200.2013.         

4. Zmieniająca uchwałę Rady Miejskiej w Gubinie nr XXXIV.183.2012 w sprawie uchwały budżetowej Gminy Gubin o statusie miejskim na 2013 r. 
Projekt uchwały nr 218 radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o zwołaniu sesji. Projekt omówiony został na posiedzeniach Komisji Rady Miejskiej. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały nr 218 pozytywnie. Pozostałe Komisje zapoznały się z projektem uchwały.
M.Fryga- jak należy rozumieć zapis w załączniku do projektu uchwały „ Przedmiotowe 

                świadczenie zostanie spełnione z zastrzeżeniem zwrotu ze względu na fakt, iż 

                będzie ono dochodzone na drodze postępowania sądowego.” Czyli  Urząd zlecił 

                 sprawę do rozstrzygnięcia przed sądem?
Skarbnik- wystąpimy z wnioskiem o stwierdzenie nadpłaty i wtedy Urząd Marszałkowski 
                 będzie się musiał do tego ustosunkować tj.  wydać decyzję administracyjną bądź 

                  odmowna bądź przyznającą  nadpłatę  i od tej decyzji będzie służyło  prawo 
                  odwołania się do sądu.

M.Fryga-  po raz kolejny radni otrzymują uchwałę, która zawiera kilka zmian budżetu. Nie z 
                 każdą zmianą się zgadza, jak ma się zachować? 
Przewodniczący Rady Miejskiej-  można zgłosić wniosek o wykreślenie konkretnego zapisu 

                                                       w projekcie uchwały. Rozmawialiśmy już  na temat 
                                                       procedury. Prosi o konkretny wniosek.
M.Fryga- wnioskuje o wykreślenie z projektu uchwały punktu dotyczącego zwrotu dotacji z 
                projektu.
U.Kondracik- prosi radnego o uzasadnienie wniosku.  

M,Fryga- chciałby zagłosować za wszystkimi zmianami ujętymi w projekcie uchwały poza 

                 punktem dotyczącym zwrotu uchwały.

p.Skarbnik- zmiana  w projekcie uchwały  dotyczy zmiany planu dotyczącego konserwacji 

                   oświetlenia. Środki na zwrot dotacji zostały czasowo zabezpieczone (na 

                   podstawie zarządzenia Burmistrza)  ze środków przewidzianych na konserwację 
                  oświetlenia, tak aby nie zwoływać sesji nadzwyczajnej. Zmiana dotyczy zwrotu 

                  środków na konserwację oświetlenia. Kara została już zapłacona, bo nie  mieliśmy 

                  żadnego wyboru. 

M.Fryga- wycofuje wniosek.
Radni nie wnieśli innych uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała wraz z przyjętymi autopoprawkami  została podjęta jednogłośnie/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/ i posiada numer XXXVIII.201.2013.         

5. Zmieniająca uchwałę Rady Miejskiej w Gubinie nr XXXIV.184.2012 w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gubin o statusie miejskim   na  lata 2013-2025
Projekt uchwały nr 219 radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o zwołaniu sesji. Projekt omówiony został na posiedzeniach Komisji Rady Miejskiej. Komisja Finansów i Gospodarki Komunalnej zaopiniowała projekt uchwały nr 219 pozytywnie. Pozostałe Komisje zapoznały się z projektem uchwały.
Radni nie wnieśli  uwag do projektu uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała wraz z przyjętymi autopoprawkami  została podjęta jednogłośnie/13 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu/ 
i posiada numer XXXVIII.201.2013.         

IX Sprawozdanie z działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Gubinie 

         w roku 2012.
Radni otrzymali sprawozdanie z materiałami na sesję. Stanowi ono załącznik do protokołu.
U.Kondracik- brakuje miejsc w Domu Dziennego Pobytu. Z placówki może korzystać 25 

                       osób. Jest coraz więcej chętnych. Jakie rozwiązanie tego problemu widzi 

                        p.Kierownik, jak stworzyć więcej miejsc?

Kierownik MOPS- od ubiegłego roku brakuje miejsc. Obecnie oczekuje 6 osób, żadne 

                               miejsce się nie zwolniło. Dostrzega ten problem, dlatego we wnioskach 
                               zawartych w ocenie zasobów pomocy społecznej napisała o rozwoju bazy 
                              lokalowej Domu Dziennego Pobytu. Trzeba zastanowić się nad 
                              samodzielnym obiektem, bo społeczeństwo się starzeje.  Ta forma pomocy 
                              będzie się  rozwijała. W roku 2011 zmieniło się też kryterium dochodowe 
                             w zakresie  dożywiania do 200%, zwiększyło się dofinansowanie dla 
                             pensjonariuszy, co ma też    wpływ na zainteresowanie usługami DDP.
Z.Gwizdalski- zwracał uwagę na fakt, że w Gubinie jest coraz więcej starszych osób.  

                        Spodziewał się, że p.Kierownik wystąpi z wnioskiem o zorganizowanie w 

                        Gubinie domu opieki dla osób starszych. Zdaje sobie sprawę, że są to duże 

                         koszty ale o osobach starszych trzeba pamiętać.

Kierownik MOPS- należy bardziej rozwijać formy aktywizacji osób starszych jakie są  w
                              domach dziennego pobytu a nie w domach pomocy społecznej.  W domach 
                              pomocy  społecznej jest w tej chwili 6 mieszkańców Gubina. Powinny być 
                             to formy  bardziej aktywizujące, żeby pensjonariusze dochodzili do 
                             placówki.
Z.Gwizdalski-  osobom starszym coraz trudniej jest dotrzeć do placówek.

Przewodniczący Rady Miejskiej- do Burmistrza docierają sygnały, że są osoby z zewnątrz, 
                                                       które  chciałyby się zając tematem na zasadzie prywatnej 

                                                       inwestycji.

H.Wojinicz- prosi o informację na temat wysokości dotacji z Urzędu Wojewódzkiego.

Kierownik MOPS- w lutym Wojewoda  wydał decyzję o zmniejszeniu środków na zadania 

                               zlecone oraz zadania własne gminy dofinansowywane przez Wojewodę o 
                               306 tys. zł, w tym na zasiłki rodzinne o 209 tys. zł  (zadanie zlecone), na 

                               zasiłki okresowe o 60 tys. zł ,na dożywianie o 53 tys. zł  (zadania własne 

                               gminy dofinansowywane przez Wojewodę).
X Ocena zasobów pomocy społecznej gminy Gubin o statusie miejskim. 

Radni otrzymali informację pisemną z materiałami na sesję. Stanowi ona załącznik do protokołu. 

Radni nie wnieśli uwag.

XI Sprawozdanie Przewodniczącej Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli  

       „Przegląd terenów zielonych pod kątem zgodności z projektem”.
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej odczytała protokół z przeprowadzonej kontroli         „Przegląd terenów zielonych pod kątem zgodności z projektem”. Stanowi on  załącznik  do protokołu z sesji.
Przewodniczący Rady Miejskiej zapytał, czy musi być odczytany cały protokół  Komisji.  Ma pełne zrozumienie dla ciężkiej pracy Komisji Rewizyjnej. Zdaje sobie sprawę, że oczekiwania radnych są bardzo różne. W jego odczuciu powinno być to tylko przedstawienia informacji z przebiegu kontroli, ustaleń pokontrolnych.  
E.Patek- zgadza się w pełni z Przewodniczącym Rady.  Protokół powinien być dostarczony 

              każdemu z radnych. §62 regulaminu Rady Miejskiej mówi, ze protokół z posiedzenia 
              Komisji  Rewizyjnej  podlega  przyjęciu  na kolejnym posiedzeniu tej komisji. Nie 

              znalazł przepisu mówiącego o odczytaniu protokołu na sesji.
Z.Gwizdalski- kontrola miała dotyczyć przeglądu terenów zielonych a słuchając protokołu 

                        słyszał tylko o deptaku. 

Przewodniczący Rady Miejskiej- praca Komisji nie jest łatwym zadaniem, są to setki 

                                                      dokumentów. Powinna być tylko przekazana informacja, że 
                                                      komisja dokonała kontroli, stwierdzono, co następuje i że 
                                                      protokół jest do wglądu w  biurze Rady lub ewentualnie 

                                                      przesłana będzie kopia protokołu.
Z.Gwizdalski- interesują go ustalenia o ewentualnych usterkach oraz kto obecnie zajmuje się 
                       terenami objętymi  projektem.

D.Andrzejewska- temat zieleni jest ujęty w planie pracy Komisji w maju, zaprasza radnego 

                             do udziału w tej kontroli.

Przewodniczący Rady Miejskiej – np.dla niego byłoby istotne skontrolowanie zakresu robót 

                                                        dodatkowych, jakie to były roboty, na jakie kwoty, w 

                                                         jakim trybie. Są to  rzeczy istotne z punktu widzenia 
                                                          kontroli Komisji Rewizyjnej.

E.Patek – w §7 2 ust.1 regulaminu Rady Miejskiej jest napisane, że Przewodniczący Komisji 

                    Rewizyjnej po zakończeniu kontroli składa Radzie sprawozdanie z kontroli. 

                    zawierające stanowisko Komisji dotyczące ustaleń kontroli z wnioskami. 
Przewodniczący Rady Miejskiej- ewentualnie zalecenia pokontrolne.

H.Wojnicz- ten protokół będzie  wyłożony w biurze Rady. Każdy mógłby go przejrzeć, tak 

                   jak przegląda protokół z sesji. Czy zaczniemy to realizować od dzisiaj, czy przy          

                   następnym protokole? Czy jest potrzebny dzisiaj pośpiech. Czy dzisiaj muszą 
                  przegłosować ten protokół? Protokół będzie w biurze Rady i każdy może go 
                  przejrzeć a na następnej  sesji poddać pod głosowanie. Ma pewne uwagi np. 

                  dotyczące przyciętych z jednej strony ławek.
Przewodniczący Rady Miejskiej- zmienimy sposób informowania radnych o ustaleniach i 

                                                      treści protokołu Komisji Rewizyjnej, będzie on do wglądu 

                                                     lub udostępniony w innej. formie. Rada nie przyjmuje tego 
                                                      protokołu w trybie głosowania.   Zbyt daleko sięgamy, jeśli 

                                                     zaczniemy analizować ustawienie ławek, to  jest to bardzo 
                                                     szczegółowy zakres  kontroli, nie uważa, aby to należało do 

                                                     zadań Komisji Rewizyjnej.
Z.Gwizdalski- Komisja Finansów zrobiła wizję lokalną  terenów zielonych, było wiele uwag 

                        a w protokole Komisji Rewizyjnej nie ma informacji, czy zostały one usunięte.

Przewodniczący Rady Miejskiej –jest to oddzielna sprawa.

D.Andrzejewska- chciałaby zaprosić radną H.Wojnicz do udziału w kontroli zaplanowanej na 
                              maj.

H.Wojnicz- zaproszenie do udziału w pracach komisji ma swoją procedurę, powinno być 

                    poprzez Biuro Rady.

XII Prezentacja dotycząca stanu realizacji projektu pn. „Renowacja wieży Kościoła  
       Farnego  w Euromieście Gubin-Guben”.
Naczelnik Wydziału Europejskiego poinformowała, że prezentacja ma na celu przedstawienie aktualnego stanu renowacji Kościoła Farnego. Bardzo ważnym elementem oprócz zadań inwestycyjnych jest realizacja zadania pn. „Warsztat Konserwatora”.  

Prezentację przestawiła p.Anna Dziadek –manager ds. naukowo-badawczych projektu.

Zawiera ona następujące informacje: 

● wydatki poniesione  przed rozpoczęciem realizacji projektu: 
- wykonanie inwentaryzacji w roku 2005 -12 tys. zł, 
- rekonstrukcja kopuły, hełmu Wieży w 2006 r. -290 tys. zł (z tego 152 tys. zł dotacja Lubuskiego Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków, 70 tys. zł wkład własny), 
- zabezpieczenie korony murów w 2007 r. 890 tys. zł (700 tys. zł  dotacja Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, 100 tys. zł wkład własny, do dzisiaj nie zostało wyjaśnione skąd pochodziła pozostała kwota 90 tys. zł), 
- zabezpieczenia arkad wewnętrznych w 2008 r. 600 tys. zł  (500 tys. zł dotacja z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa  Narodowego, 100 tys. zł wkład własny).
W sumie nakłady w latach 2005-2008 wynosiły 1 792 tys. zł z czego dotacje 1 352 tys. zł i wkład własny 282 tys. zł.
●dane finansowe dotyczące projektu:
-całkowita wartość projektu 1 407 tys. euro (około 6 mln zł)

-dofinansowanie z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego prawie 5 100 tys. zł

-wkład własny  794 tys. zł

●czas trwania projektu
Od maja 2010 r. Jest zgoda na przedłużenie terminu realizacji projektu do czerwca 2014 r.
● rodzaje wydatków:
- inwestycje budowlane, nadzory budowlane, badania, ekspertyzy 2 358 tys. zł (wydano 99 % zaplanowanych środków)

- badania konserwatorskie i nadzory archeologiczne 

- koszty osobowe 

-organizacja biura, wyposażenie, promocja projektu, wystawy, publikacje, organizacja imprez, warsztatów, seminariów, konferencji

-konkurs architektoniczny 
- na działania „miękkie” wydano 707 tys. zł
● zadania realizowane w ramach projektu:  
- renowacja Wieży
- Warsztaty Transgranicznego Rozwoju Kultury, Sztuki i Nauki

-warsztaty archeologiczne

-wyjazd do Radusza

- Szkoła Letnia (40 uczestników z 8 krajów)
- działania promocyjne 

●konkurs architektoniczny 

- data ogłoszenia 24 kwietnia 2013 r. 
- czas trwania do czerwca 2014 r.

- organizator: Gmina Gubin o statusie miejskim

-przedmiotem konkursu jest projekt koncepcja urbanistyczno-architektonicznej Fary Gubińskiej  jako centrum kultury i komunikacji

-celem konkursu jest stworzenie w przestrzeni publicznej wokół placu Jana Pawła II spójnego centrum kompleksu kultury i komunikacji z budynkiem Fary Gubińskiej i  budynkiem Ratusza, uzyskanie optymalnych rozwiązań projektowych pod względem urbanistycznym, architektonicznym, funkcjonalnym, realizacyjnym, ekonomicznym, wyłonienie wykonawcy prac projektowych
-jest to jeden z największych konkursów architektonicznych w Polsce
-będą organizowane wystawy pokonkursowe oraz wydana publikacja. 

Pytania:
U.Kondracik- nie ma o co pytać, wiemy, że Fara jest promowana w wielu miejscach w kraju i 

                       za granicą. Czy w wyniku organizowanych  wystaw wzrosło zainteresowanie 
                       Farą np. zgłosił się jakiś potencjalny inwestor?
A.Dziadek- zostały do zrobienia tylko drobne prace wykończeniowe, odbyło się 50 rad 

                   budowy i więcej nie będzie organizowanych. Jest ogromne zaangażowanie 

                   mieszkańców, ogromna pomoc ze strony pracowników Urzędu Miejskiego. jeśli 

                   chodzi o finanse były przesuwane środki z działań miękkich na remont Wieży, bo                

                   nie wszystko przewidzieliśmy. Dużo rzeczy np. szkoła letnia były zrobione z 

                   innych źródeł zewnętrznych.

U.Kondracik- czy w wyniku organizowanych  wystaw wzrosło zainteresowanie Farą np. 

                      zgłosił się jakiś potencjalny inwestor?

A.Dziadek- nie ma co o takich rzeczach marzyć  ale np.bardzo realna jest odbudowa willi 
                   Wolfa. 

Z.Gwizdalski- prośba o przekazanie  projektantowi zewnętrznych schodów, aby wykonać  
                        siatki ochraniającej te schody.

A.Dziadek-przekaże  ale jest to tylko klatka ewakuacyjna.
XIII Odpowiedzi na interpelacje i wnioski radnych.
Prezes Przedsiębiorstwa Usług Miejskich:

H.Wojnicz:

Przycinanie żywopłotów- przyjrzymy się tematowi, dziękuje za uwagę..
M.Rogińskiemu:

Odbyły się dwie kontrole Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony  Środowiska, nie stwierdzono znacznej degradacji środowiska. Przedsiębiorstwo zostało zobowiązani do odcięcia tzw. rury bezpieczeństwa. Przedsiębiorstwo wystąpiło też z pismem do mieszkańców o odłączanie się, wodami opadowymi i roztopowymi, żeby nie wpływały one do przepompowni. Jest przepis mówiący o tym, że kto bezumownie odprowadza ścieki do wód lub urządzeń kanalizacyjnych  podlega karze finansowej do 10 tys. zł. Ten przepis należałoby stosować do wszystkich mieszkańców. 
Kieruje wniosek do radnych- jeżeli będą budować instalacje oświetleniowe w mieście, żeby słupy znajdowały się poza pasem komunikacyjnym –chodnikiem, bo ułatwi to odśnieżanie urządzeniami mechanicznymi.

Burmistrz:

U.Kondracik:

1.Winda w budynku przy ul.Gdańskiej- jest inwestor z branży medycznej zainteresowany tym obiektem. Burmistrz przekazał mu też informację na temat sytuacji szpitala, gdyż jest okazja, aby zrobić coś dla całego powiatu. Tę wiedzę przekazał Staroście, teraz wiele zależy od Starostwa.  Może miasto Gubin mogłoby mieć  innego operatora, jeśli chodzi o szpital, niż Krosno Odrz. Jednak budynki Starostwo przekazało Spółce.  Dopóki nie zakończymy tego tematu nie ma co mówić o windzie. 
2.Oświetlenie ul.Wyzwolenia – opracowanie projektu to koszt kilku tysięcy złotych, realizacja to kolejne koszty. Jeśli  radni wpiszą  to zadania do budżetu to my je zrealizujemy.  Ma nadzieję, że kolejny rok będzie bardziej inwestycyjny.

R.Woszakowi:

1.Wie, że nasze szkoły bardzo dobrze wypadły w rankingu.  Powinien to być jeden z czynników przy konstrukcji budżetu.
2. Zgadza się w kwestii podziękowania dla nauczycieli jeśli chodzi o Gubińską Nagrodę Edukacyjną.

3.Oświetlenie ulic Krajobrazowej, Akacjowej- sytuacja podobna jak w przypadku ul.Wyzwolenia. Mieliśmy niedawno podobny przypadek  mieszkańców osiedla Widok, trzeba na temat spojrzeć kompleksowo.
4.Kontrola stanu technicznego boisk – dobry pomysł. Myślimy o kupnie sprzętu do utrzymania tych boisk w dobrym stanie.

D.Andrzejewskiej:

1.Połączenie miasta i gminy- jego zdaniem jest to ze wszech miar zasadne ale nie należy robić nic wbrew woli mieszańców. Musi być oddolna inicjatywa mieszkańców.

Przewodniczący Rady Miejskiej- nie jest to pytanie do burmistrza, takie pytanie można 

                                                      zadawać jak jest  burmistrz i wójt.

Burmistrz- takie pytanie pada jeśli chodzi o tzw. gminy „obwarzankowe”, czy jest sens 

                  dublować pewne stanowiska. Może ktoś w przyszłości dokonała 

                  administracyjnego podziału. Jest w tej kwestii  zachęta finansowa ze strony 
                  Ministra Cyfryzacji, dodatkowe środki w wpływu z PIT-u.
Przewodniczący Rady Miejskiej-przykład Krosna Odrzańskiego Miejscowości wiejskie są na 

                                                     uboczu, najpierw są realizowane inwestycje w mieście. Jest 

                                                     to temat rzeka, nie na tę chwilę.
2.Przaterg na wywóz odpadów komunalnych- jesteśmy przed przetargiem.

3.Naprawa dróg  gruntowych – postaramy się to wykonać jak najszybciej.

A.Białkowi:
Program „Sowa”- „Enea” jest przeciwna inwestycjom na ich sieciach, twierdzą, że jest to niedopuszczalne, że projekt jest niedopracowany, należy rozstrzygnąć czy nie jest to pomoc de minimis.
Z.Gwizdalskiemu:

1.Statuetki dla laureatów Gubińskiej Nagrody Kulturalnej- bardzo dobry pomysł, można je zrobić i przekazać.

2.Przedstawienie informacji dotyczącej szpitala –nie widzi problemu Trzeba połączyć siły, zrobić coś razem ale może radny czuje się nieuczciwie oskarżany. Każdy radny ma prawo przedstawić swoje stanowisko.

E.Patkowi:

Sprawozdania z działalności Straży Miejskiej- bardzo dobry pomysł, taka informacja należy się radnym. 

H.Wojnicz:

1. Dofinansowanie w kolejnych latach. Jest zaniepokojony bo już są organizowane spotkania dotyczące tej kwestii. Mówi się o kwocie 800 mln euro dla województwa lubuskiego, jednak zaledwie kilka procent trafi do samorządów. Pewnie trzeba będzie sięgać po środki z EWT w ramach współpracy z Guben. Może być mniej środków na inwestycje a więcej na innowacje. Uważa jednak, że na jest w wielu gminach jeszcze za wcześnie na innowacje, bo brakuje infrastruktury typu drogi, chodniki, wodociągi. 
2.Tematy omawiane podczas Zrzeszenia Wójtów, Burmistrzów, prezydentów: główny temat to ustawa „śmieciowa”, wskazanie jej niedoskonałości oraz dofinansowanie ze środków unijnych w kolejnych latach.

3.Współpraca z gminami Krosno Odrzańskie, Skwierzyna i Wschowa: na razie projekt we wstępnej fazie nie został zakwalifikowany ze względu na zastrzeżenia formalne.  Został złożony protest. Jednak są symptomy dobrej współpracy np. inwestor, który chciał inwestować w Krośnie Odrzańskim, ale nie było tam odpowiedniej hali, został skierowany do Gubina.

M.Rogińskiemu:

1.Ulica Sportowa- ma nadzieję, że Miejski Zakład Usług Komunalnych będzie w stanie szybko załatać dziury w drodze. Jeśli chodzi o chodnik -wszystko zależy od środków finansowych.  
2.Spotkanie z zarządcami wspólnot odbędzie się po długim weekendzie.

H.Wojnicz- w trakcie planowania zadań należy też pamiętać o miejscach na gromadzenie 

                    śmieci.

3.Słup ogłoszeniowy - zastanawia się, czy należy to zrobić, bo będziemy musieli ustawiać takie słupy przy każdym bloku. Pomyślimy, sprawdzimy ile to będzie kosztować. 
4.Działania proekologiczne w szkołach: Szkoła Podstawowa nr 1  Nr 2 –przez cały rok zbierane są nakrętki, baterie, makulatura. W Szkole Podstawowej nr 2  prowadzona jest akcja „Czyste Wody Zdrowe Ryby”, w Szkole Podstawowej nr od kilku lat prowadzony jest  Miejsko Gminny Konkurs Ekologiczno-Przyrodniczy. W każdej szkole realizowane są tematy proekologiczne na różnych lekcjach, m.in. na godzinach wychowawczych. W przedszkolach są pogadanki ekologiczne. Wszystkie placówki biorą udział w akcji „Sprzątanie świata”. 

M.Frydze:
1.Umowa na wywóz nieczystości podpisana z PUM-em- wypowiedzenie ma być dostarczone wraz z ostatnim rachunkiem. 

2.Galeria przy Alejach  Łużyckich- budynek został sprzedany, jest nowy właściciel, nie    wiemy jakiem ma plany.
3.Przegląd placów zabaw jest wykonywany co roku.

Na zakończenie chciałby się odnieść do kwestii spotkania w „Iskrze” na temat aktualnej sytuacji Szpitala. Dowiedział się z prasy, że jest organizowane takie.  Informuje o tym szef gubińskiego SLD.  Jeżeli Starosta chętnej przyjedzie na takie spotkanie niż na sesję, to coś jest nie w porządku. 

Przewodniczący Rady Miejskiej-Starosta otrzymał pismo z prośba o potwierdzenie udziału w 

                                                      sesji. Mógł oddelegować Wicestarostę, który byłby także 

                                                      mile widziany.
XIV  Przyjęcie protokołu  z poprzedniej  sesji.
Protokół  nr XXXVII.2013 z dnia 28 marca 2013 r. był wyłożony do wglądu. Radni nie wnieśli uwag. W wyniku głosowania protokół został przyjęty  jednogłośnie /10 osób-za, 
0 osób-przeciw, 0 osób- wstrzymało się od głosu, wyszli radni: T.Kaczmarek, K.Zdobylak, A.Białek, R.Woszak/.
XV Sprawy różne. 
Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że zgodnie z art.5a ust.3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie radni otrzymali z materiałami na sesję sprawozdanie z realizacji programu współpracy z organizacjami pozarządowymi za rok 2012

Ponadto przypomniał, że 30 kwietnia upływa termin składania oświadczeń majątkowych. 
H.Wojnicz- w Zespole Szkół Licealnych i Technicznych odbyły się targi edukacji. Dyrektor 

                     Szkoły wniósł ogromny wkład pracy w ich organizację. Warto powtórzyć to 

                    przedsięwzięcie.  Chciałaby zapytać, co z obietnicą wyjazdu radnych do 

                    Marszowa, kiedy odbędzie się ten wyjazd?

Przewodniczący Rady Miejskiej-jaki ma być cel tego wyjazdu?

Burmistrz- to on proponował, wyjazd zorganizujemy.

U.Kondracik- w sobotę odbył się w Guben koncert, niestety było mało osób z naszego miasta. 

                      Trzeba bardziej propagować takie imprezy.

R.Woszak-  być może dlatego, że w tym samym czasie odbywał się maraton pływacki 
                    i Mistrzostwa Polski w Siatkówce.

Z.Gwizdalski- zgłaszana była interpelacja na temat stanu technicznego ulic Kujawskiej, 
                        Lubelskiej. Należałoby zrobić zdjęcia i wysłać do władz wojewódzkich, bo to 
                       co było naprawiane,  już jest skruszone. 
R.Woszak- jeśli chodzi o organizację  imprez na terenie miasta to niektórych imprez by nie 

                  było gdyby nie zaangażowanie pewnych  osób. Chciałby tu wymienić p.Siegla, 

                   p.Woźniaka, p.Patka.
Przewodniczący Rady Miejskiej-wszystkim organizatorom należą się podziękowania. Nam 

                                                     wszystkim chodzi o dobro młodzieży.
R.Woszak- chciałby poinformować, że w  najbliższą sosotę na stadionie miejski będzie miała 

                    miejsce impreza „Biegam-bo lubię”. Początek godzina 9.30.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej udzielił głosu p.Malinowskiej, która rozdała radnym zdjęcia przedstawiające tzw. „wystawki” przed sklepami. Następnie zapytała, czy podlegają one opłacie targowej, od czego zależy pobieranie tej opłaty, czy radni w ogóle wiedzą co uchwalili?

p.Skarbnik- każdy przypadek należy przeanalizować oddzielnie.  Np. sklep „Media-Expert” 

                    płaci podatek od nieruchomości, tak więc nie podlega opłacie targowej.
p.Malinowska- nie przyszła tu negocjować. Trzeba określić czy dany towar jest to ekspozycja, 

                         czy towar do sprzedania. Ona musi wnosić opłatę targową i w 20 

                        przypadkach odmówiła wniesienia tej opłaty. Inni nawet nie wiedzą, że muszą 

                        płacić. Płaci tylko  6 zł dziennie   a odmawia płacenia dodatkowych 3 zł. Te 

                       3 zł są naliczane wg uznania inkasenta, są różne interpretacje. Co  jest z 
                       autokomisami?

p.Skarbnik- nie można uogólniać, każdy przypadek trzeba sprawdzać indywidualnie. W 

                    przypadku p.Malinowskiej towar, który jest wystawiony poza namiotem podlega 

                    opłacie.
p.Malinowska- posiada przepis, który mówi, że ekspozycja jest to część…..

W.Sendera- uważa, że jeżeli jakiś towar jest wystawiony  i można go kupić to nie jest to 

                    Ekspozycja tylko towar na sprzedaż Jeżeli są jakieś wątpliwości to najlepszą 
                    instytucja do ich rozstrzygnięcia jest sąd.

p.Malinowska-  chciałabym, aby była jednolita interpretacja prawna, bo każdy interpretuje  te 

                         przepisy inaczej. Były już dwa spotkania dotyczące tego zagadnienia i nic a 

                         protokoły rosną i rosną.
Przewodniczący Rady Miejskiej- zaproponował, aby tym tematem zajęła się Komisja 

                                                    Finansów i Gospodarki Komunalnej.  Takie posiedzenie 

                                                    jeszcze się nie odbyło. Gdy zostanie ustalony 

                                                    dokładny termin posiedzenia Komisji dotyczący tego 

                                                   problemu  zostanie przekazana informacja. Jest to poważna 

                                                   sprawa i trzeba się nią zająć. 
Burmistrz-  nie jest to kwestia złej uchwały tylko wykładni przepisów.  Teraz każdy       

                   przypadek badany jest indywidualnie. Robi to Wydział Finansowy.
p.Malinowska- wnosząc od listopada opłatę targową w wysokości 6zł płaciła przez 2 miesiące 

                         zanim innych ta uchwała zaczęła obowiązywać. Prawo nie jest równe. Od niej 

                         się egzekwuje pieniądze a od innych nie.

Przewodniczący Rady Miejskiej-dzisiaj nie wyjaśnimy istniejących wątpliwości.

Burmistrz- każdy przedstawiony na zdjęciu przypadek zostanie przeanalizowany przez 

                  Wydział Finansowy, bo może oni też powinni płacić.

H.Wojnicz- musimy się przyznać do pewnych błędów. Przed podjęciem uchwały powinniśmy 
                    się spotkać z handlującymi.

Przewodniczący Rady Miejskiej-nie jesteśmy w stanie wszystkich zaprosić do rozmów. 

                                                    Każdy handlujący to indywidualny przypadek. 

Burmistrz-  jest też problem braku inkasenta, bo nikt nie chce tego wykonywać za tak 

                   niewielką opłatą lub tylko za protokoły.
Przewodniczący Rady Miejskiej- Wydział Finansowy zajmie się Pani indywidualną sprawą 

                                                       natomiast Przewodniczący  Komisji Finansów i Gospodarki 

                                                       Komunalnej   zaplanuje ten temat w planie pracy Komisji.

E.Patek- zgodnie z planem pracy Komisji spotkanie jest zaplanowane na koniec czerwca.

H.Wojnicz- prosi, aby dbać o higienę pracy radnych planować na sesje mniej tematów. Na 

                    dzisiejszą sesję jest chyba trochę za dużo tematów.

 Przewodniczący Rady Miejskiej-każdy pracuje minimum 8 godzin, dzisiaj pracujemy 

                                                      dopiero 6 godzin. 
Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził  wyczerpanie porządku obrad  i zamknął XXXVIII sesję Rady  Miejskiej w Gubinie.

zakończenie: 15.25
protokołowała:M.Sikiewicz-Wacławek
