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ZAWIADOMIENIE O POWTORZENIU CZYNNOSC! W TOKU POSTEPOWANIA
| WYKLUCZENIU WYKONAWCY

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,Europark — wykorzystanie dziedzictwa
przyrodniczo — kulturowego do rozwoju turystyki w obszarze przygranicznym.
Rewitalizacja parkéw w Gubinie — rewitalizacja parku przy ul. Obrorncéw Pokoju
i ul. Sfowackiego oraz terenu rekreacyjnego przy ul. Konopnickiej”
czesd | - rewitalizacja parku przy ul. Obroncow Pokoju i ul. Stowackiego w Gubinie

Zamawiajacy — Gmina Gubin o statusie miejskim, dziatajac w trybie art. 24 ust. 1 pkt 12
w zwiazku z art. art, 89 ust. 1 pkt 5 oraz art. 7 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych {Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) informuje o:
1) uchyleniu czynnoéci oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty — Wykonawcy
SORTED $p. z 0.0.
Chyliczki
ul. Wschodnia 278
05-500 Piaseczno
dokonanej w dniu 18.02.2021 r. dla ww. zadania,
2) wykluczeniu ww. Wykonawcy oraz odrzuceniu Jego oferty.

Uzasadnienie

W dniu 18.02.2021 r. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty, przesytajac
informacje o wyborze najkorzystniejsze] oferty droga e-mail do Wykonawcow biorgcych
udziat w ww. postepowaniu oraz umiescit zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty
na swojej stronie internetowej. Jednakie Zamawiajacy dopatrzyt sie nieprawidtowosci
w zfozonych na podstawie art. 26 ust. 2 ustawy Pzp przez wybranego Wykonawce
dokumentach.

Jednym z warunkdéw udziatu w postepowaniu dotyczacym zdolnosci technicznej lub
zawodowe] byto posiadanie oséb zdolnych do wykonania zamodwienia w specjalnosci:
a) architektonicznej,
b} konstrukcyjno — budowlanej,
¢) drogowej,




d) instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych

W zataezniku nr 6A do SIWZ — projekt umowy wskazano, iz kierownik budowy winien
posiada¢ uprawnienia w branzy architektonicznej. W przedtozonych przez Wykonawce
dokumentach wskazano kierownika budowy w branzy konstrukeyjno — budowlanej oraz
drogowej a ponadto jako kierownika w branzy architektonicznej wskazano Pana l. Z. B., ktéry
posiada uprawnienia do projektowania a nie jak wymagal Zamawiajacy, do kierowania
robotami. W konsekwencji Zamawiajacy na podstawie powyiszych dowoddéw ustalit, iz
Wykonawca nie bytby w stanie zrealizowaé umowy zgodnie z jej warunkami okreslonymi
w SIWZ, co uzasadniato uchylenie czynnosci jego wyboru oraz wykluczenie Wykonawcy
i odrzucenie Jego oferty na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 5
ustawy Prawo zamowien publicznych,

Opierajgc sie na podstawowych zasadach systemu zamowieri publicznych oraz
orzecznictwie jak nizej:
KIO w wyroku z dnia 23 wrzesnia 2010 r. (sygn.. KIO 1939/10) wskazata, i ,Zamawiajgcy ma
kazdorazowo prawo do samoistnego podjecia decyzji o powtdrzeniu dokonanych przez siebie
czynnosci w toku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego o ile uzna, iz dokonane
uprzednio czynnosci sq obarczone wadg lub zachodzq inne okolicznosci uzasadniajgce ich
uniewaznienie. izba nie podziela poglgdu Odwofujgcego w tym zakresie, iz niedopuszczalne
jest podejmowanie ponownie czynnosci, ktdre nie byly przedmiotem postepowania
odwotawczego oraz ktérych legalnos¢ nie podlegafa kwestionowaniu. W przeciwnym
wypadku mogtoby dojs¢ do sytuacfi, 12 pomimo wiedzy Zamawiajgcego o dokonaniu
czynno$ci z naruszeniem prawa Zamawiajgcy utrzymatby je w mocy pomimo ich oczywistef
wadliwosci. Nadrzedng zasadg dotyczgcg wszelkiego rodzaju czynnosci przedsiebranych
przez instytucje zamawiajgce w toku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego jest
ich zgodnoéé z przepisami ustawy Prawo zaméwieri publicznych.”
KIO w wyrokach 2685/10 i 2686/10 stwierdzita, iz ,Celem wszczecia i prowadzenia kazdego
postepowania o zamdwienie publiczne jest zawarcie wainej oraz nie podlegajgcej
uniewaznieniu umowy. Tym samym wnioskowac naleiy, iz czynnosci zamawiajgcego
podejmowane w toku postepowania powinny przede wszystkim zmierzac do skutecznego
udzielenie zamoéwienia (zawarcia umowy). Zgodnie z normg wyrazonq w art. 7 ust. 3 Pzp
zamdwienia udziela sie wytgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy” oraz
Lzamawiajgcy ma kazdorazowo, dopdki nie zawrze umowy (nie udzieli zamowienia), prawo
do samoistnego podjecia decyzji 0 powtdrzeniu dokonanych przez siebie czynnosci w toku
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego o ife uzna, iz dokonane uprzednio
czynnosci sq obarczone wadq.” Majac zatem na wzgledzie, iz Wykonawca nie spetnit
wymogow udziatu w postepowaniu Zamawiajacy uniewaznit dokonana w dniu 18.02.2021 r.
czynnoéé wyboru najkorzystniejszej oferty i na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo
zamowien publicznych wykluczyt Wykonawcee, gdyz nie wykazat On spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu w obszarze dotyczacych oséb zdolnych do wykonania zamowienia
(uzasadnienie faktyczne jak wyzej).




Ponadto zgodnie z art. 89 ust. 5 ww. ustawy Zamawiajacy odrzucit ofertg, gdyz zostata
ztozona przez Wykonawce wykluczonego z udzialu w postepowaniu o udzielenie

zamowienia.




