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Bartlomiej Bartczak
Burmistrz Gminy Gubin o statusie miejskim

WYJASNIENIE

ziozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z p6zn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny niezorganizowania funkcjonowania adekwatnej, skuteczne;j
i efektywnej kontroli zarzadczej, zapewniajacej osiggniecie celu okreslonego w art. 68 ust. 2
w zwigzku z art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. Nr 157, poz. 885 z pdézn. zm.) poprzez zaniechanie
przeprowadzenia w 2015 r. za 2014 r. samooceny kontroli zarzadczej przez pracownikdéw
jednostki, o czym mowa w standardzie kontroli zarzadezej nr 20 ujetym w zalgczniku do
Komunikatu Nr 23 Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardow
kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych (Dz. Urz. MF Nr 15, poz. 84).

2. Kontrola wykazata, Zze pracownikom Urzgdu Miejskiego zakresy zadan, uprawnien
i odpowiedzialno$ci przekazywali naczelnicy wydzialow, co bylo niezgodne z art. 53 ust. 1
i 2 ustawy o finansach publicznych, art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r.
o pracownikach samorzadowych (Dz. U. z 2008 r. Nr 223, poz. 1458 z pdzn. zm.) oraz
art. 94 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (tekst jedn. Dz. U. z 2014 1. poz.
1502 z pbézn. Zm). Naczelnicy wydzialéw nie posiadali upowaznienia Burmistrza
do delegowania uprawnien w konsekwencji czego ww. pracownicy nie byli upowaznieni
do wykonywania obowigzkoéw nalezacych do kierownika jednostki, przez co dzialali bez
upowaznienia. W zwigzku powyzszym nie zorganizowal Pan, jako kierownik jednostki,
funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej, zapewniajgce]
osiggniecie celu okreslonego w art. 68 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy
o finansach publicznych, a takze naruszyl postanowienia standardu kontroli zarzadczej nr 3
i 4, zawartego w zataczniku do Komunikatu Nr 23 Ministra Finanséw w sprawie standardoéw
kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych. Prosz¢ o wskazanie przyczyny
powyzszych nieprawidlowosci.

3. Prosze¢ o wskazanie przyczyny niewyposazenia gminnych jednostek organizacyjnych,
tj. Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w Gubinie oraz Warsztaty Terapii Zajeciowe;j
w Gubinie, w mienie niezbgdne do ich dziatalno$ci, na zasadach okreslonych w art. 43
w zwigzku z art. 49a oraz art. 51 ust. 1 1 2 w zwigzku z art. 56 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 1. o gospodarce nieruchomos$ciami (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 518 z p6zn. zm.).

4. Prosze o wskazanie przyczyny niewykonania wniosku pokontrolnego w zakresie
uregulowania prawnej formy wiladania nieruchomosdciami przez Warsztaty Terapii
Zajgciowe] w Gubinie oraz Miejski O$rodek Pomocy Spolecznej w Gubinie, stosownie do
art. 43 ust. 1 w zw. z art. 49a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomogciami.

5. Prosze o wskazanie przyczyny zaniechania przedstawienia Radzie Miejskiej w Gubinie
projektu uchwaly okres$lajacej zasady wnoszenia, cofania i zbywania udziatéw i akcji przez
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10.

burmistrza, o ktérej mowa w art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. g) w zwiazku z art. 30 ust. 2 pkt 1
iart. 11a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz.
U. z2013 1. poz. 594 z p6zn. zm.).

Kontrola wykazata 3 przypadki objecia przez Burmistrza, w imieniu Gminy Gubin o statusie
miejskim, udziatéw w podwyzszanym kapitale zaktadowym Zaktadu Zagospodarowania
Odpadéw Sp. z 0.0. bez upowaznienia, ktérego moze udzieli¢ jedynie organ stanowigcy
w uchwale w sprawie zasad wnoszenia, cofania i zbywania udzialéw i akcji przez
burmistrza, podjetej na podstawie cyt. powyzej art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. g) ustawy
o samorzadzie gminnym, polegajacego na podejmowaniu decyzji w sprawach majgtkowych
gminy, przekraczajgcych zakres zwyklego zarzadu, ktérej w omawianym okresie Rada nie
podjela. Prosze o wskazanie przyczyny dokonania powyzszej czynnosci - wydatku
przekraczajacego zakres zwyklego zarzadu bez upowaznienia organu stanowiacego, co bylo
niezgodne z art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2013 r. Nr 157, poz. 885 z pdzn. zm.), przez co naruszony zostal ww. art. 18
ust. 2 pkt 9 lit. g) ustawy o samorzadzie gminnym.

Prosze o wskazanie przyczyny niesporzadzenia planu wykorzystania zasobu nieruchomosci
w 2014 1., co stanowi naruszenie art. 23 ust. 1 pkt 3, w zwigzku art. 25 ust. 1 1 2 ustawy
o gospodarce nieruchomosdciami, gdzie Zarzadzeniem Nr 44.2011 z 24.02.2011 1.
wprowadzit Pan plan wykorzystania gminnego zasobu nieruchomosci na lata 2011-2013,
natomiast Zarzgdzeniem Nr 117.2015 z 18.05.2015 r. - na lata 2015-2017.

Prosze o wskazanie przyczyny nierzetelnego sporzadzenia sprawozdania z wysokosci
$rednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego
w szkotach prowadzonych przez jednostke samorzadu terytorialnego za 2014 r. w zakresie
nauczycieli kontraktowych, gdzie suma iloczynéw $redniorocznej liczby etatéw i Srednich
wynagrodzef nauczycieli kontraktowych wykazanych przez poszczegolne jednostki
o$wiatowe byly wyzsze 0 6.033,04 od wykazanych przez Gming w sprawozdaniu, wydatki
poniesione na wynagrodzenia nauczycieli kontraktowych wykazane przez jednostki
o$wiatowe byly wyzsze o 4.830,00 zt od tych, ktére Gmina wykazala w sprawozdaniu
sporzadzonym 08.01.2015 r., przez co kwota réznicy pomiedzy tymi kwotami byla nizsza
0 1.203,04 zt od tej, ktora Gmina wykazata w sprawozdaniu.

Prosze o wskazanie przyczyny niezamieszczenia w ogloszeniu o otwartym konkursie ofert
na wsparcie realizacji zadan publicznych ze sfery pozytku publicznego w roku 2014
(Zarzadzenie Nr 1.2014 z 07.01.2014 r.) informacji o terminie realizacji zadania oraz
o terminie dokonania wyboru ofert, wymaganych przez art. 13 ust. 2 pkt 4 i 6 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (tekst jedn. Dz. U.
z 2014 r. poz. 1118 z pdzn. zm.).

W badanej prébie kontrola wykazata 19 przypadkéw wydania decyzji w sprawie zezwolenia
na sprzedaz napojow alkoholowych z przekroczeniem terminu wskazanego w art. 35 § 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz.
U. z 2013 r. poz. 267 z pézn. zm.), tj.: na podstawie wniosku z 13.11.2014 r. wydano 3
decyzje w dniu 18.12.2014 r., tj. 5 dni po terminie - I/12/A/12/2014, 1/12/B/12/2014,
1/12/C/12/2014, na podstawie wniosku z 07.11.2014 r. wydano 3 decyzje w dniu 18.12.2014
r., tj. 11 dni po terminie - I/11/A/11/2014, 1/11/B/11/2014, 1/11/C/11/2014, na podstawie
wniosku z 05.11.2014 r. wydano 3 decyzje w dniu 18.12.2014 r., tj. 12 dni po terminie -
1/10/A/10/2014, 1/10/B/10/2014, 1/10/C/10/2014, na podstawie wniosku z 28.10.2014 r.
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wydano 3 decyzje w dniu 18.12.2014 r., tj. 20 dni po terminie - [/9/A/9/2014, 1/9/B/9/2014,
1/9/C/9/2014, na podstawie wniosku z 28.10.2014 r. wydano 3 decyzje w dniu 18.12.2014 r,,
tj. 20 dni po terminie - 1/8/A/8/2014, 1/8/B/8/2014, 1/8/C/8/2014, na podstawie wniosku
z 13.10.2014 r. wydano 3 decyzje w dniu 29.12.2014 r, tj. 14 dni po terminie -
11/5/A/5/2014, 11/5/B/1/2014, 11/5/C/2/2014, na podstawie wniosku z 14.01.2014 r. wydano
1 decyzje w dniu 18.03.2014 1., tj. 32 dni po terminie - 1I/1/A/1/2014. Ponadto w przypadku
gdy sprawy mogg by¢ rozpatrzone w oparciu o dowody przedstawione przez strong facznie
z zadaniem wszczecia postepowania lub w oparciu o fakty i dowody powszechnie znane
albo znane z urzedu organowi, przed ktérym toczy si¢ postgpowanie, badZz mozliwe do
ustalenia na podstawie danych, ktérymi rozporzadza ten organ, organ ma obowigzek
zalatwienia takiej sprawy niezwlocznie, stosownie do art. 35 § 2 ww. ustawy.

Proszg o wskazanie przyczyny wydania ww. decyzji po terminach wskazanych w art. 35 §213cyt.

powyzej ustawy.

11. Prosze¢ o wskazanie przyczyny i podstawe naliczenia i wyplacenia radnym diety
proporcjonalnie do okresu sprawowania mandatu za listopad 2014 1., w ktérym uptyneta
kadencja Rady, oraz radnemu W. G. za lipiec 2014 r., w ktérym jego mandat wygast z mocy
prawa, pomimo iz Rada Miejska w Gubinie w Uchwale Nr XLVII.244.2013 z dnia 12
grudnia 2013 r. bedaca podstawa naliczenia i wyplacenia radnym diet nie okreslila sposobu
obliczania diety proporcjonalnie do rzeczywistego okresu sprawowania mandatu: na
poczatku oraz na koniec kadencji, wstapienia na mandat w trakcie kadencji czy stwierdzenia
wygasniecia mandatu radnego. Majgc powyzsze na uwadze radnym naliczono i wyptacono
diety w kwocie nizszej tacznie o 4.443,10 zt niz wynika z prawidtowego obliczenia.

Odpowiedz:

Ad.1) Przyczyng niezorganizowania funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli
zarzadczej, zapewniajacej osiggniecie celu okreslonego w art.68 ust.2w zwigzku z art.69 ust.1 pkt.2
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych poprzez zaniechanie przeprowadzenia w
2015r za 2014r. samooceny kontroli zarzgdczej przez pracownikéw jednostki byta bigdna
interpretacja standardu kontroli zarzadezej nr 20 ujgtego w zatgczniku do Komunikatu Nr 23
Ministra Finanséw z 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardéw kontroli zarzadczej dla sektora
finanséw publicznych.

Ad.2) Przyczyng nieprawidlowosci w zakresie niezorganizowania w Utrzedzie Miejskim
funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej, zapewniajacej osiagnigcie
celu okreslonego w art.68 ust.2w zwigzku z art.69 ust.1 pkt.2 ustawy o finansach publicznych oraz
naruszenia postanowien standardu kontroli zarzadezej nr 3 i 4 zawartego w zalgczniku do
Komunikatu Nr 23 Ministra Finanséw w sprawie kontroli zarzadczej dla sektora finansow
publicznych byta obowigzywala od wielu lat praktyka powierzania zadaf podlegtym pracownikom
przez bezposrednich przetozonych oraz przeoczenie obowigzku delegowania uprawniefi i
upowaznien jedynie przez kierownika jednostki. Stwierdzone nieprawidtowosci zostang usunigte.

Ad.3) Gminne jednostki organizacyjne: Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej oraz Warsztaty Terapii
Zajeciowej majg swoje siedziby w wielolokalowym budynku polozonym w Gubinie przy ulicy
Gdanskiej 17. W budynku tym, poza siedzibami MOPS i WTZ, znajdujg si¢ lokale uzytkowe, w
ktérych prowadzona jest indywidualna dzialalno$é zdrowotna. Oddanie ww. jednostkom
organizacyjnym nieruchomosci w trwaly zarzad wymaga sporzadzenia stosownej dokumentacji i
poniesienia z tego tytutu kosztoéw przez Gming. Z uwagi na napotkane trudnosci organizacyjne i
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ograniczone mozliwosci finansowe Gminy regulacja tego procesu ulegla opdznieniu.

Ad.4)Oddanie ww. jednostkom organizacyjnym nieruchomo$ci w trwaly zarzad wymaga
sporzadzenia stosownej dokumentacji i poniesienia z tego tytutu kosztéw przez Gming. Z uwagi na
napotkane trudnosci organizacyjne i ograniczone mozliwosci finansowe Gminy regulacja tego
procesu ulegta op6znieniu. Czynimy starania aby jeszcze w roku biezacym ustanowi¢ dla WTZ i
MOPS trwaly zarzad wiadania nieruchomoscia w celu prowadzenia dziatalnosci nalezacej do
zakresu ich dziatania.

Ad.5) Przyczyna zaniechania przedstawienia Radzie Miejskiej w Gubinie projektu uchwaty
okreslajacej zasady wnoszenia, cofania i zbywania udzialéw i akeji, o ktérej mowa w art.18 ust.2
pkt.9 lit. g ustawy z dnia 8 marca 190r o samorzadzie gminnym bylo przeoczenie tego obowigzku
prawnego. Faktycznie kazdy przypadek przystapienia przez Gmine do spotki i wniesienia
udziatéw lub akcji byl uzgodniony z Radg Miejska. Sformalizowanie obowigzujacej praktyki a tym
samym wypeknienie dyspozycji art.18 ust.2 pkt.9 lit. g ustawy z dnia 8 marca 1990r o samorzadzie
gminnym nastgpilo 16 czerwca 2015r uchwatg nr VIIL.48.2015 Rady Miejskiej w Gubinie w
sprawie okredlenia zasad wnoszenia, cofania i zbywania udzialow i akcji w spotkach prawa
handlowego.

Ad.6) Przyczyng podwyzszenia w 3 przypadkach udziatéw w kapitale zakladowym Zaktadu
Zagospodarowania Odpadéw Sp. z 0.0. bez upowaznienia Rady bylo moje bledne przeswiadczenie.
Decyzja Rady Miejskiej wyrazona w formie uchwaty w 2010 r Gmina Gubin o statusie miejskim
przystapita do wyzej wymienionej spétki. W uchwale o przystapieniu Rada okreslita takze
wysoko$é obejmowanych udzialéw w wysokoscei 525 tys. zt. Trzykrotne podwyzszenie udziatow w
kapitale spolki nie nastgpilo bez wiedzy Rady, gdyz kazdorazowo Rada w budzecie Gminy na dany
rok zabezpieczata $rodki finansowe na podwyzszenie udzialéw. Stad moje bledne przeswiadczenie,
iz dyspozycja podwyzszenia udziatdw nie wymaga odrgbnego upowaznienia Rady.

Ad.7) Brak przedmiotowego planu obejmujgcego okres 2014 roku zostal spowodowany bledem
pracownika, ktory nieprawidtowo zinterpretowal informacj¢ audytora podejmujgcego czynnosci
doradcze w zakresie zadania pn. ,,Prawidtowos¢ zawartych uméw najmu, dzierzawy nieruchomosci
komunalnych oraz racjonalnosé, efektywnosé¢, kompletnosé obowiagzujacych w Gminie Gubin o
statusie miejskim regulacji prawnych dotyczacych gospodarowania mieniem komunalnym.”
Pracownik przyjat, ze w trakcie tych czynnosci zostang przygotowane zalozenia do sporzadzenia
przedmiotowego planu.

W wyniku wyjasnienia powstatego nieporozumienia, niezwlocznie przystapiono do sporzgdzenia
planu, ktérego przyjecie nastgpito w maju 2015 roku.

Ad.8) Przyczyng niepoprawnego sporzadzenia sprawozdania z wysokosci $rednich wynagrodzen
nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego w szkolach prowadzonych przez
Gmine Gubin o statusie miejskim za 2014 r. dot. nauczycieli kontraktowych byl blad pracownika
przygotowujgcego sprawozdanie polegajacy na wykazaniu w sprawozdaniu w Szkole Podstawowej
nr 1 ilosci etatdw oraz wydatkéw na wynagrodzenia jedynie za okres od stycznia 2014 do sierpnia
2014r. z pominieciem 4 miesiecy tj. okresu od wrzesnia do grudnia 2014r. Korekte sprawozdania
sporzadzono i przekazano do Regionalnej Izby Rachunkowej w Zielonej Gérze w dniu 17.07.2015r

Ad.9) Przyczyna niezamieszczenia w ogloszeniu o otwartym konkursie ofert na wsparcie realizacji
zadan publicznych ze sfery pozytku publicznego w roku 2014r informacji o terminie realizacji
zadania oraz o terminie dokonania wyboru ofert, wymaganych przez art.13 ust. 2 pkt 4 i 6 ustawy z
dnia 24 kwietnia 2003r o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie bylo przeoczenie tego
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obowigzku.

Ad.10) Przyczyng wydania w/w decyzji po terminach okreslonych w art.35§2i 3 ustawy z dnia 14
czerwea 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego byla niewlasciwa praktyka stosowana
przy wydawaniu zezwolefi na sprzedaz alkoholu wynikajaca z nieprawidlowego stosowania
przepiséw kodeksu postepowania administracyjnego przez merytorycznego pracownika.

Ad.11) Wyplata radnym diety proporcjonalnie do okresu sprawowania mandatu za listopada 2014r,
w ktérym uptynela kadencja Rady oraz radnemu W.G. za lipiec 2014 r., w ktérym jego mandat
wygast z mocy prawa nastgpita w oparciu o opini¢ prawna w przedmiocie utraty prawa do diety
radnego, ktéry utracit funkcje w zwigzku ze ztozeniem niezgodnego z prawda o$wiadczenia
lustracyjnego. Analogicznie zostala naliczona radnym dieta za miesiac listopad 2014r , w ktérym
uplywata kadencja Rady. Dokonujac proporcjonalnego naliczenia diety przeoczylismy fakt braku
powyzszej regulacji w obowigzujgcej uchwale Rady Miejskiej, ktéra przewiduje miesigczny
ryczalt.
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Edyta Smiejan
Skarbnik Gminy Gubin o statusie miejskim

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z p6Zn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny nieuregulowania zobowigzania wobec kontrahenta nr 201-000-
00328 za okres od stycznia 2013 r. do pazdziernika 2014 r. w lacznej kwocie 126,80 z,
w konsekwencji czego w dniu 05.12.2014 r. Gmina zaplacila odsetki w kwocie 23,37 zi,
co stanowi naruszenie art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy =z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 1. poz. 885 z p6zn. zm.).

2. Prosze o wskazanie przyczyny dokonania zwrotu wadium wniesionego przez osoby
uczestniczace w przetargach na oddanie nieruchomo$ci w uzytkowanie wieczyste w drodze
przetargu po terminie wskazanym w § 4 ust. 7 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
14 wrzesnia 2004 1. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz rokowan na
zbycie nieruchomosci (tekst jedn. Dz. U. z 2014 1. poz. 1490), tj.:

Nr dzialki i adres Data zamknigcia Kwota wadium Inicjaly oferenta Termin, do ktérego | Termin dokonania

nieruchomosci przetargu nalezalo dokona¢ zwrotu wadium
zwrotu wadium

421/10 ul. Miedziana | 06.03.2014 r. 4.310,00 zt AB. 11.03.2014 r. 12.03.2014 r.

421/9 ul. Miedziana |06.03.2014 r. 4.380,00 zt AZ. 11.03.2014 r. 17.03.2014 .

421/9 ul. Miedziana | 06.03.2014 . 4.380,00 zt A.B. 11.03.2014 . 12.03.2014 r.

421/11 06.03.2014 r. 3.900,00 zt D.S. 11.03.2014 . 12.03.2014 r.

ul, Pamiagtkowa

3. Prosze o wskazanie przyczyny ujgcia dochodéw z tytulu wykupu prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci o numerach 214/41, 214/44 i 20/1 w tacznej kwocie 16.810,00 zt
w rocznym sprawozdaniu z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego Rb-27S w dziale 70005 w paragrafie 0760 ,,Wplywy z tytulu przeksztalcenia
prawa uzytkowania wieczystego przystugujacego osobom fizycznym w prawo wlasnosci”
zamiast w paragrafie 077 ,,Wplaty z tytulu odplatnego nabycia prawa wlasnosci oraz prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomo$ci”, co bylo niezgodne z zalgcznikiem nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji
dochodow, wydatkow, przychodow i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze zrodet
zagranicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2014 1. poz. 1053 z pdzn. zm.). Powyzsza nieprawidlowos¢
zostala stwierdzona po dniu 30 czerwca roku nastgpujacego po roku budzetowym,
w konsekwencji czego jednostka samorzadu terytorialnego nie sporzadzi korekty danych w ww.
sprawozdaniu, stosownie do § 24 ust. 3 zafacznika nr 39 do rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. z 2014 r. poz. 119).

4. Prosze o wskazanie przyczyny dokonania splaty ostatniej raty kredytu na termomodernizacja

budynku przy ul. Gdanskiej 17 przypadajaca do sptaty do dnia 10.06.2014 r. - w dniu
17.06.2014 r., tj. 7 dni po terminie wynikajagcym z harmonogramu znajdujgcego si¢ w § 10 pkt 2

1
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umowy nr 03/05/2009/0927/F/INW/EFD zawartej z Bankiem Ochrony Srodowiska S.A.
w Warszawie 10.06.2009 r., gdzie powyzsze dziatanie bylo niezgodne z art. 44 ust. 3 pkt 3
ustawy o finansach publicznych.

5. Prosze o wskazanie przyczyny niesporzadzenia zestawienn obrotéw i sald kont ksiegi glowne]
Organu za wszystkie miesigce 2014 1., co jest niezgodne z art. 24 ust. 5 pkt 2 ustawy
o rachunkowoéci, ktory stanowi, ze ksiegi rachunkowe uznaje si¢ za prowadzone biezaco, jezeli
zestawienia obrotéw 1 sald kont ksiegi gléwnej s sporzadzane przynajmniej za poszczegdlne
okresy sprawozdawcze, nie rzadziej niz na koniec miesigca, w terminie, o ktérym mowa w pkt 1,
a takze § 24 pkt 3.7. Instrukcji biegu, kontroli dokument6éw ksiggowych w Urzedzie Miejskim
w Gubinie, wprowadzonym Zarzadzeniem Burmistrza Nr 8/2006 z dnia 2 stycznia 2006 r., ktory
stanowi, ze na koniec kazdego okresu sprawozdawczego, nie rzadziej niz na koniec miesigca
sporzadza si¢ zestawienie obrotow i sald, a w punkcie 6 powyzszego paragrafu zawarte zostaty
elementy, ktére winny zawiera¢ wydruki zestawien obrotéw i sald. Zostaty sporzadzone jedynie
zestawienia obrotéw i sald kont ksiegi giéwnej Organu oraz Jednostki za rok obrotowy —
w terminie wskazanym w art. 24 ust. 5 pkt 2 ustawy o rachunkowosci.

6. Z § 3 zalgcznika nr 2 do Zarzadzenia Nr 297.2011 (zmienionego Zarzadzeniem Nr 221.2014)
wynika, ze do drukéw $cistego zarachowania w jednostce zalicza sig: czeki gotowkowe,
kwitariusze przychodowe K-103 oraz formularz mandatu karnego, natomiast § 10 Instrukcji
obiegu, kontroli dokumentéw ksiggowych w Urzgdzie Miejskim w Gubinie w prowadzonej
Zarzadzeniem Burmistrza Nr 8/2006 z dnia 2 stycznia 2006 r., zmienionym Zarzadzeniem Nr
299.2011 z dnia 30 grudnia 2011 r.,, wynika, ze do drukéw Scistego zarachowania zalicza sie:
ksiazeczki czekow gotéwkowych, kwitariusze przychodowe, spisy z natury, dowody ksiggowe
kasa wyda KW i dowody ksiegowe KP. Prosze o wskazanie przyczyny powyzszych rozbieznosci.

Odpowiedz:

Ad.1)
Przyczyng nieuregulowania zobowiazania wobec kontrahenta nr 201-000-00328 za okres od stycznia

2013r. do pazdziernika 2014 r. w tacznej kwocie 126,80 zi, w konsekwencji czego w dniu 05.12.2014 r.
Gmina zaplacila odsetki w kwocie 23,37 zi, byt brak przekazania do wydziah finansowego dokumentu
bedacego podstawg do dokonania wydatku w terminie umozliwiajacym terminowe uregulowanie
zobowiazania przez pracownika wydziatu merytorycznego (SO) odpowiedzialnego za powyzszg
czynnoscé.

Ad.2)
Przyczyng dokonania zwrotu wadium wniesionego przez osoby uczestniczace w przetargach na oddanie

nieruchomoscei w uzytkowanie wieczyste w drodze przetargu po terminie wskazanym w § 4 ust. 7
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrzeénia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomodci (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1490) bylo
przekazanie przez wydzial merytoryczny (GB) w dniach 11.03.2014r- 1 17.03.2014r. do wydziatu
finansowego informacji (wniosku) dotyczacego zwrotu wadium

Ad.3)

Przyczyng ujecia dochodéw z tytutu wykupu prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci o
numerach 214/41, 214/44 i 20/1 w tacznej kwocie 16.810,00 zt w rocznym sprawozdaniu z wykonania
planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego Rb-27S w dziale 70005 w paragrafie
0760 ,,Wplywy z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego przystugujacego osobom

2
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fizycznym w prawo wlasnoéci” zamiast w paragrafie 077 ,,Wplaty z tytutu odplatnego nabycia prawa
wlasnosci oraz prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci” bylo przeoczenie.

Ad.4)

Dokonanie splaty ostatniej raty kredytu na termomodernizacja budynku przy ul. Gdanskiej 17 w dniu
17.06.2014 1. nastapito zgodnie z wyciggiem bankowym kredytu z dnia 01.06.2015 (data otrzymania
09.06.2015r.), ktérym bank dokonal zmiang harmonogramu splaty ostatniej raty na 20.06.2015r.
Powyzsze nie spowodowalo naliczenia przez bank dodatkowych odsetek.(w zalgczeniu kopia wyciagu
bankowego kredytu nr 5/2014)

Ad.5)

Przyczyna niesporzadzenia zestawien obrotéw i sald kont ksiggi glownej Organu za wszystkie miesigce
2014 r prawdopodobnie bylo przeoczenie pracownika Pani Jadwigi Brzezifiskiej, ktorej zgodnie
z pkt. IV zakresu czynnosci Kierownik jednostki powierzyl obowigzek prowadzenia ksiag
rachunkowych Organu.

Ad.6)

Rozbieznodci pomigdzy zapisami w § 10 Instrukcji obiegu, kontroli dokumentow ksiggowych w
Urzedzie Miejskim w Gubinie (wprowadzonej Zarzadzeniem Burmistrza Nr 8/2006 z dnia 2 stycznia
2006 1., zmienionym Zarzadzeniem Nr 299.2011 z dnia 30 grudnia 2011) a zapisami w § 3 Instrukcji
ewidencji 1 kontroli drukéw Scistego zarachowania (wprowadzonej Zarzadzenia Nr 297.2011 z dnia 30
grudnia 2011r., zmienionym Zarzadzeniem Nr 221.2014 z dnia 25 wrzesnia 2014r.) spowodowane sg
brakiem aktualizacji “Instrukcji obiegu, kontroli dokumentéw ksiggowych w Urzedzie Miejskim w
Gubinie” wynikajace z przeoczenia. Kierownik jednostki Zarzadzeniem Nr 297.2011 z dnia 30.12.2011r
oraz Zarzadzeniem Nr 221.2014 z dnia 25.09.2014r. zmieniajacym w/w zarzagdzenie okreslit druki
Scistego zarachowania, do ktorych zalicza sig: czeki gotowkowe, kwitariusze przychodowe K-103 oraz
formularz mandatu karnego.

sy ou,



BOS SA, 0.0 Zielona Goéra

%latte )

W&

65-034 Zielona Géra

Akta kontroli str._/42

{}ﬁ%}i} Cisr b LA /5}2}/?;7&9/21 bcerbrec 2

umowa nr 05926/S/FPIPH-L/2009 z CP OR wLod2| z dn 02 03 2009

( Data ‘ )
ke jowania operacji

' Data Opis operacji

Kwota operacji

Numer rachunku: 88 1540 1056 1027 8491 5708 0006 s Nadano w PP £dd? £225
Numer IBAN: PL 88 1540 1056 1027 8491 5708 0006 hata nadania: 04.09,2004
Wyciag nr 5/2014 za okres: 2014.05.01 - 2014.05.31 GUBRIN GMINA MIEJSKA d
Data wystawienia: 2014.06.01 ' ul. PIASTOWSKA 24 . -
PeORUDIMTE
Rodzaj rachunku: Waluta rachunku: Stopa % na dzien 66-620 GU%IN ( Q 22 / iy ,L{
Kredyt ze $rodkéw EFRWP PLN wystawienia wyciagu: 0 9 CZE il )
: Ma 0,00%, Wh 4,00% 'U——ﬁ?_ ol el o
skiwraesane de B
) SC7E 0 W
Niniejsze dane sg aktualne na dzieri poprzedzajacy date sporzadzenia wyciagu: chata wapaiyusn o sz /{_!O @f M " B
Kwota raty kapitalowej: 4 815,00 Data raty kapitatowej: 2014.06.20 e s ok
Kwota raty odsetkowej: 34,83 Data raty odsetkowej: 2014.06.16 nee EN-AL'@——“M - "”"‘———%‘“—%i')
Kwota odsetek zapadtych: 0,00 sRlercwano de _-.TA@_Z.M .
Kwota odsetek karnych 0,00 ((O Op; C?D[u L ;:F,,,,,,, e e

%

po operaciji
Saldo poczatkowe: -9 630,00
15.05.2014 15.05.2014 Przeksiegowanie na spiate kredytu: 42,74 -9 630,00
Odsetki niewymagalne: 42,74
Z rachunku: 95154010569027849157080005
Na rachunek: 88154010561027849157080006
20.05.2014 20.05.2014 Przeksiegowanie na splate kredytu: 4 815,00 -4 815,00

Kapital niewymagalny: 4 815,00
Z rachunku: 95154010569027849157080005

Na rachunek: 88154010561027849157080006
Saldo konicowe: -4 815,00

Limit debetu/kredytu do wykorzystania: Suma transakeji uznaniowych:

4 857,74

Suma transakcji obcigzeniowych:
0,00

[ Informacje dodatkowe:

Dokument elektroniczny sporzadzony na podstawie art. 7 Ustawy Prawo Bankowe (Dz, U. z 2002 .
Nr 72, poz. 665 z pdZniejszymi zmianami), Nie wymaga pieczatki ani podpisu.

Zapytania i reklamacje prosimy kierowa¢ pod numery

Tel:, Fax:(0-68) 324-51-05

Strona 1

1M

Bank Ochrony Srodowiska S.A., Sad rejonowy dia m. St. Warszawy XI| Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego
nr KRS 0000015525, NIP 527-020-33-13, kapitat zakladowy: 228732450 zt, wp}acony w calo$ci

Kod BIC (SWIFT): EBOSPLPW

0008165473 000578 000578



Zalaeznik nr 3 do protokolu kontroli Akta kontroli str. %59
Protokél

kontroli stanu kasy w Urzedzie Miejskim w Gubinie, ul. Piastowska 24, 66-620 Gubin, przeprowadzonej
w dniu B2E L) przez Barbare Goryczko, starszego inspektora kontroli Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Zielonej Gorze, dzialajacej na podstawie upowaz‘niénia do przeprowadzenia kontroli

Nr 17/2015 z dnia 15.04.2015 1.

Kontrole przeprowadzono w obecnosci: L’%)//Dg i &("/7%’0?%f6y“‘éc9/@/f& ........ CrLd.....
e g Seiiot = Sl 0. SRl e
S 7

W toku kontroli stwierdzono, co nastgpuje:
1. Rzeczywisty stan gotowki wkasie . /)Q wa,~ .ozt
i jest zgodny / niezgodny ze stanem gotdwki wynikajacym z raportéw kasowych:

e Urzad Masta&ﬁiﬂlﬁ:&% Nr K45 //MT w kwocie ‘5/,7(;{/21,

¢ Urzad Miasta AL N Q&?/ ACE. o wkwocie ... K. Cj{/{ [zt
Nadwyzka / niedobér .14 €. SO LA . 2k
Zostala zapisana w raporcie kasowym nr 7. .. z dnia ........ e pod pozycja nr .......... e

2. Stan innych waloréw (depozytéw) jednostki kontrolowanej przechowywanych w kasie, ich zgodno$¢
badzniezgodnesé-z ewidencja:

— weksle in blanco wraz z deklaracjiami wekslowymi:

e ) T - B
a) projekt . Pl (G2 A2 Nk B ‘”g 5 Ber SO
b) projekt . f72icke .. (K 6OALE. VLot e A7 T f&i@ ..........................................

— gwarancje kS{;;Zf Szt.
3. Stan drukow Scistego zarachowania przechowywanych w kasie oraz ich zgodnosc¢, badZz-niezgednesc,

z ewidencja:

- czeki wydatkéw od nr KU T4, do nr SCO S5, LUTEC wilosei .. .. szt
- czeki ZF$S od nr T2 SE LY. GSA....... donr GOSN b G5O ... wilogei . 7¢2.. szt.,
- czeki dochodéw od nilSE THOAA. donr . G FAK, wilosei .40, szt
- czeki PKZP od ntCS % @i%@ ...donr EJ&{%WW@‘\WLM/ ......... w ilosSci ... 5 szt.,
- czeki depozytow od nr CONILG. S857 . donr QA0S L. wilodei ... sat,
— kwitariusze przychodowe K-103;
odnr ... LU IEAA.  donr .. UUIFC2. ... -5 bloczkow po . A2 szt.,
odnr ... HUESCI. .. donr ... WG QAE...... - AC. bloczkéw po .. A2, szt.,
— formularze mandatu karnego:
odnr . REGAH. N9 ... donr 2(”2”7@370(3 - 6‘ bloczkdw po LG st




Akta kontroli sir,_<%?
Zalgcznik nr 3 do protokolu kontroli

4. Pogotowie kasowe dla jednostki kontrolowanej ustalone przez\/’./’.z}z#f’.(@‘fzz’ .Sﬁi’%&%.—wprowadzone zostato
Soiag o fieedt IV 2Kl 2 dnia 22, 12D wynosi ..U T AL

5. Kasjerka jest / nie-jest zaznajomiona z obowigzujgcymi przepisami kasowymi.

6. Kasjerka ztozyta deklaracje o odpowiedzialno$ci materialnej za powierzong jej gotdwke 1 inne walory

znajdujace sie w kasie w dniu . (D1 AUy
7. Ostatnig kontrole kasy przeprowadzona zostata w dniu A6 j()(f@?f ...... P .
e f o i p» P o S " . r’/- * [~ ; - ey { V‘."T 7 .
WAA = VE LN e RN B v o SR e RN TN (A A& i ~
. ~ NPT SR
J P A PRUCT G LIS EL oo
8. Uwagi o brakach w zabezpieczeniu pomieszczenia kasy 5 (o

...........................................................................................................................................................................
.........................................................................................................................................................................

...........................................................................................................................................................................

Protoké! niniejszy zostat sporzadzony w 2 jednobrzmigcych egzemplarzach 1 podpisany

po uprzednim odczytaniu.
T G e J{WJ@’ ............
/inspektor/ /obecny przy kontroli/ /kasjer/
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Zalgcznik nr Y do protokolu kontroli

Anna Piekarczyk
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 . poz. 1113 z pézn. zm.), w sprawie:

1. Prosz¢ o wskazanie przyczyny niesporzadzenia zestawien obrotow i sald kont ksiegi
gléwnej Jednostki za wszystkie miesigce 2014 r., co jest niezgodne z art. 24 ust. 5 pkt 2
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 330
z pbzn. zm,), ktéry stanowi, ze ksiggi rachunkowe uznaje si¢ za prowadzone biezaco, jezeli
zestawienia obrotéw i sald kont ksiegi gtéwnej sa sporzadzane przynajmniej za
poszczegdlne okresy sprawozdawcze, nie rzadziej niz na koniec miesiaca, w terminie,
o ktérym mowa w pkt 1, a takze § 24 pkt 3.7. Instrukcji biegu, kontroli dokumentoéw
ksiegowych w Urzedzie Miejskim w Gubinie, wprowadzonym Zarzadzeniem Burmistrza
Nr 8/2006 z dnia 2 stycznia 2006 t., ktéry stanowi, Ze na koniec kazdego okresu
sprawozdawczego, nie rzadziej niz na koniec miesiaca sporzadza si¢ zestawienie obrotow
i sald, a w punkcie 6 powyzszego paragrafu zawarte zostaty elementy, ktdre winny zawierac
wydruki zestawien obrotow i sald. Zostaly sporzadzone jedynie zestawienia obrotow
i sald kont ksiegi gléwnej Organu oraz Jednostki za rok obrotowy — w terminie wskazanym
w art. 24 ust. 5 pkt 2 ustawy o rachunkowosci.

2. Proszg o wskazanie przyczyny nieprzekazania na rachunek bankowy Zakladowego
Funduszu Swiadczetr Socjalnych kwoty 531,00 zf wynikajacej z korekty naliczenia
naleznego odpisu, dokonanego w dniu 03.12.2014 1., w wyniku czego doszto do naruszenia
art. 44 ust. 3 pkt 3ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jedn. Dz.
U. z 2013 . Nr 157, poz. 885 z pozn. zm.), ktéry stanowi, ze wydatki publiczne moga by¢
ponoszone na cele i w wysokosciach ustalonych w planie finansowym jednostki sektora
finanséw publicznych, w zwiazku z art. 5 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 marca 1994 1.
o zaktadowym funduszu §wiadczen socjalnych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 592 z p6zn.
zm.), z uwagi na to, iz w dniu 08.12.2014 1. Zarzadzeniem Nr 282.2014 Burmistrz Miasta
Gubina dokonat zmiany planu w rozdziale 75023 w paragrafie 4440 poprzez zwigkszenie do
kwoty 63.703,00 zl, tj o kwotg konieczng do przekazania na konto Funduszu, a Pani nie
dokonata przekazania ww. srodkéw na konto Funduszu.

3. Prosze o wskazanie przyczyny nieprawidlowego prowadzenia ewidencji prawnego
zaangazowania w 2014 r. przez co naruszone zostaly przepisy art. 20 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci, zalacznika nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010
r. w sprawie szczegblnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zaktadéw budzetowych, pafistwowych funduszy celowych oraz pafstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolite] Polskie;j, art. 40 ust. 2 pkt
2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych oraz § 7 pkt 161§ 9 pkt 3 w
zwiazku z § 4 pkt 3 ppkt a) Zarzadzenia Nr 123.41.2013 Burmistrza Miasta Gubina z dnia 9
lipca 2013 . w spawie szczegblnych zasad rachunkowosci oraz planu kont dla budzetu
gminy Gubin o statusie miejskim i Urzedu Miejskiego w Gubinie, w zakresie:

1 0

A
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. Zobowigzanie z tytutu: 4. Data Kwota zobowigzania | Ujecie zaangazowania | Ujecie zaangazowania w
zaciggnigcia w ewidencji na koncie | ewidencji na koncie 999
zobowigzania 998
Umowa nr K1/50/2014 z Wojewddztwem | 26.09.2014 1. 20.000,00 zt 31.10.2014 1. Nie dotyczy
Lubuskim 75495 § 6300
Umowy na odbiér i transport odpadéw 12.11.2014r. | 962.373,36 ztbrutto | . Nie dotyczy 25.11.2014 r.
komunalnych oraz odbiér i transport wraz za okres od dnia konto 90002 § 4300
z zagospodarowaniem odpadéw zebranych 01.01.2015 r. do dnia
w sposob selektywny w miescie Gubinie 31.12.2016r.
nr KI/us¥/60/2014
Umowa na wykonanie ustugi utrzymaniai| 30.01.2014r. | 553.500,00 zt brutto | W dniu zawarcia 15.375,00 zt wynikajaca z
konserwacji oswietlenia drogowego w na okres 36 miesigcy |umowy - brak ujecia | faktury za grudzier 2014 .
granicach administracyjnych miasta w ewidencji,
Gubina oraz urzadzenia pozostajace kontro 90015 § 4300
wlasnoscia Gminy Gubin o statusie Zaanagazowanie:
miejskim nr KI/1/us/2014 ujmowane za luty, brak zapisu na kontach
marzec i grudzien na
podstawie
otrzymanych faktur i
w kwotach z nich
wynikajgcych, a w
dniu 15.04.2014 r.
ujgte w pozostatej
kwocie 123.000,00 zt

Odpowiedzi:

Ad.1

Brak zestawien obrotéw i sald kont ksiegi gtéwnej Jednostki spowodowane jest mylna interpretacjg
przepiséw. Uznalam, ze skoro program FK zapewnia trwalo$é zapisanych danych a zestawienie
obrotow 1 sald za dowolny okres mozna wygenerowaé w dowolnym czasie, spelnia to wymogi
ustawy o rachunkowosci.

Ad.2

Nieprzekazanie kwoty 531,00 z! na rachunek bankowy Zakladowego Funduszu Swiadczen
Socjalnych bylo przeoczeniem spowodowanym nawatem obowigzkéw w danym okresie.

Ad.3

Zapiséw na koncie 998 i 999 dokonuje na podstawie zbioru uméw znajdujacych sie w wydziale
finansowym niezwlocznie po ich dostarczeniu.

W przypadku umowy nr KI/50/2014 i KI/ust/60/2014 pdZniejsze zapisy na kontach zaangazowania byly
spowodowane przeoczeniem dostarczenia uméw. Natomiast pdzniejszy zapis zaangazowania na podstawie
umowy nr KI/1/ust/2014 byt wynikiem weryfikacji zapiséw na koncie 998 po zamknieciu roku 2013 -
stwierdzono brak zaewidencjonowanej umowy. Brak zapisu na konie 999 spowodowane jest niedoczytaniem ‘
ZapisOw Umowy.

Q
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e
Zalgcznik nr U do protokolu kontroli

Justyna Karpisiak
Zastepca Burmistrza Gminy Gubin o statusie miejskim

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 1. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z p6zn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny przekazania do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gérze bilansu z wykonania budzetu za 2014 r. w dniu 13.05.2015 ., tj. 13 dni po terminie
wynikajacym z § 26 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w
sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zakladéw budzetowych, pafistwowych funduszy celowych oraz pafstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz.
U. z 2013 r. poz. 289).

2. Prosze o wskazanie przyczyny ustalenia czynszu za najem gruntu w kwocie innej niz
wynikajaca z prawidlowego ustalenia, tj.: w przypadku czynszu najmu gruntu pod garazem
w umowie nr 27/2014 zawartej z mocg od 01.06.2014 r. do 31.05.2017 r. na najem gruntu o
powierzchni 3,6 m? wskazana zostala kwota naleznego czynszy na 2014 r. w wysokosci
22,50 71, gdzie stosownie do § 1 ppkt 2 Zarzadzenia Burmistrza Miasta Gubina Nr 232/2011
z dnia 14 listopada 2011 r. w sprawie wysokodci stawek czynszu najmu gruntu pod
garazami stawka czynszu najmu netto platnych rocznie za 1 m? ww. gruntéw wynosi 10,00
71, przez co nalezy czynsz winien zostaé ustalony w kwocie 21,0021, gj. 0 1,50 z4 nizszej.

Konsekwencja powyzszej nieprawidtowosci jest dokonanie przypisu na koncie najemecy w blednej
kwocie oraz uiszczenie przez niego nieprawidtowych kwoty czynszu, a powyzsze dziatanie stanowi
naruszenie art. 42 ust. 5 i art. 254 pkt 1 z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2013 . Nr 157, poz. 885 z pdzn. zm.), w zwigzku Z art. 4 ust. 1 pkt 4ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r.
poz. 1115 z p6ézn. zm.), stosownie do ktérego Zrodtami dochodéw wilasnych gminy sg dochody
z majgtku gminy.

Odpowiedzi:

Ad.1)

Przyczyna przekazania po terminie do RIO w Zielonej Gérze bilansu z wykonania budzetu za 2014
rok w formie papierowej byto bledne przekonanie o mozliwoéci przedtozenia bilansu jedynie w
formie dokumentu elektronicznego opatrzonego bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowalnego certyfikatu. Bilans z wykonania budzetu za
2014r. w formie elektronicznej zostat przekazany do RIO w Zielonej Gérze w dniu 30.04.2015r.

Ad.2)

Przyczyng ustalenia czynszu za najem gruntu pod garazem w nieprawidlowej kwocie (innej niz
wynikajaca z prawidlowego ustalenia zgodnie z Zarzadzeniem Burmistrza Miasta Gubina Nr
232/2011 z dnia 14 listopada 2011 r. w sprawie wysokosci stawek czynszu najmu gruntu pod
garazami) byt blad rachunkowy pracownika sporzadzajacego projekt umowy najmu nr 27/2014.




Akta kontroli str._775
Zalacznik nr ¢ do protokotu kontroli

Lucyna Gawlik
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz. 1113 z p6zn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny nieskorzystania z mozliwosci wynikajacej z art. 274 a § 2 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 749
z pozn. zm.) w przypadku podatnikéw podatku od nieruchomosci od o0s6b prawnych
o numerach: 53-00000286, 53-00000017, 53-00000042, PO000092, 53-00000030, 53-00000349,
i 53-00000317 (korekty deklaracji z 31.10.2014 r., 31.10.2014 r, 24.11.2014 r.), ktérych
deklaracje podpisaty inne osoby niz podatnik nie dolgczajac pelnomocnictwa do podpisania
deklaracji, co stanowi naruszenie art. 80 a § 112 w zw. z art. 80 b ustawy Ordynacja podatkowa.

2. Prosze o podanie przyczyny nieumieszczenia daty wplywu do Urzedu na deklaracji
na podatek od nieruchomoscei od 0séb prawnych zlozonej przez podatnika nr 53-00000217 —
Gminy Gubin o statusie miejskim, co stanowi naruszenie § 42 ust. 2 w zw. § 7 pkt 6 zalacznika
Nr 1 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukeji
kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji
1 zakresu dziatania archiwéw zaktadowych (Dz. U. Nr 14, poz. 67 z pézn. zm.), przez co nie ma
mozliwos$ci ustalenia terminu ztozenia ww. deklaracji, o ktorym mowa w art. art. 6 ust. 9 pkt 1
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 1. o podatkach i optatach lokalnych (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r.
poz. 849 z pdézn. zm.).

3. Prosze o wskazanie przyczyny nie pobrania i nie wyegzekwowania naleznej oplaty skarbowej na
taczng kwote 68 zt za zlozenie dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa lub
prokury, o ktérym mowa w art. 80 a § 1 i 2 w zw. z art. 80 b ustawy Ordynacja podatkowa,
co stanowi naruszenie art. 1 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej
(tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1282 z p6zn. zm.), w zwigzku z czescig IV zalacznika do ww.
ustawy od podatnikéw: podatku od nieruchomosci nr 53-00000233, 53-00000340, 53-00000338,
53-00000266.

4. Prosze o wskazanie przyczyny dokonania przypisu podatku od nieruchomo$ci na koncie
podatnika nr 53-00000229 w wysokosci 41.389 zl, gdzie ze zlozonej przez podatnika deklaracji
wynika nalezny podatek w kwocie 41.390 zt, natomiast z deklaracji podatnika nr 53-00000220
kwota naleznego podatku stanowi 7.167 zl, a w ewidencji ksiggowej dokonano przypisu na
kwote 7.168 zt. Dokonanie przypisu na koncie podatnika w wysokosci innej niz wynikajaca ze
ztozonej deklaracji w rozumieniu art. 3 pkt 5 Ordynacji podatkowe;j stanowi naruszenie § 4 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad
rachunkowosci oraz plandéw kont dla organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego
(Dz. U. 22010 r. Nr 208, poz. 1375).

5. Prosze o wskazanie przyczyny niepodjecia czynnosci zmierzajacej do zastosowania Srodkéw
egzekucyjnych w przypadku 2 podatnikéw nieterminowo dokonujgcych wplat podatku, co bylo
niezgodne z art. 6 § 1 w zw. z art. 15 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 1. o postgpowaniu
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~ egzekucyjnym w administracji (tekst jedn. Dz. U. 22012 1. poz. 1015 z péZn. zm.) Oraz:

§ 3 ust. 2 i § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie
wykonania niektorych przepisow ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
22001 1. Nr 137, poz. 1541), obowiazujacego do 21.05.2014 1., w zwiazku z art. 3a § 11§ 2 pkt
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 1. 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jedn. Dz.
U. z 2014 r. poz. 1619 z péZn. zm.) W przypadku podatnika nr 53-00000349: I rata w wysokosci
491 7t — 47 dni op6Znienia, II rata 487 7t - 30 dni, III rata 487 zt — 2 dni, a takze podatnika nr
53.00000317: I rata — 101 z} 113 dni po terminie, 200 7t 294 dni, 11 rata — 101 z& 80 dni, 195 2
260 dni, 11T rata — 101 zt 52 dni, 195 zt 232 dni, IV rata — 101 zt 23 dni, 195 2 203 dni, V rata —
197 zt 173 dni,

§ 6 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postgpowania
wierzycieli  naleznosci pienigznych  przy podejmowaniu  cZynnosci zmierzajacych
do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych (Dz. U. z 2014 r. poz. 656), obowigzujacego
od 21.05.2014 1., W zwiazku z art. 3a § 11 § 2 pkt ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji, w przypadku podatnika nr 53.00000349: VII rata 487 zt — 52 dni, VIII rata
487 7t — 18 dni; a takze podatika nr 53-00000317: VI rata 16 zt 141 dni, 167 zt 157 dni, VIl rata
— 187 7} 28 dni, VIII rata — 187 zt 94 dni, stosownie do ktorych wierzyciel jest zobowigzany
do  wystawienia tytwlu wykonawczego, W przypadku gdy faczna wysoko$é naleznoscei
pienieznych wraz z odsetkami z tytutu niezaptacenia w terminie naleznosci pienigznej przekroczy
dziesieciokrotno$¢ kosztéw upomnienia albo gdy okres do uptywu terminu przedawnienia
naleznosci pienieznej jest krétszy niz 6 miesiecy.

Prosze o wskazanie przyczyny niezastosowania przepiséw art. 76 § 112, art. 76a w zw. z att. 781
art. 79 ustawy Ordynacja podatkowa, § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 25
pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organow -
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 . Nr 208, poz. 1375), oraz art.
272 pkt 1 lit. b) ustawy Ordynacja podatkowa, W konsekwencji czego uptynely terminy prawa
zwrotu nadptat 5 nw. Podatnikéw, w konsekwencji czego kwoty nadplat zostaly przeksiggowane
7 kont szezegdlowych do konta 221 ,Naleznosci z tytutu dochodow budzetowych” na konto 760
"Pozostate przychody operacyjne”:

53-00000026 posiadajacego nadplate w kwocie 1,00 zI powstatg 15.12.2007 r.,

53-00000273 posiadajacego nadplate w kwocie 11,93 zt powstatg 15.12.2007 1.,

53-00000170 posiadajacego nadplate w kwocie 5,89 7zt powstatg 15.12.2005 .,

53-00000149 posiadajacego nadplate w kwocie 9,60 zt powstatg 15.12.2007 1.,

53-00000026 posiadajacego nadptate w kwocie 1,40 zI powstalg 15.12.2008 1.

Prosze o wskazanie przyczyny nie dokonania zadnej czynnosci, o ktérej mowa w art. 76 §112
ustawy Ordynacja podatkowa wobec nadptat widniejacych na kontach 5 podatnikéw na dzied
31.12.2014 1., tj.: ar 53-00000148 w kwocie 1zt powstatej 14.12.2007 1., 53-00000021 w kwocie
7 7t powstatej 13.12.2005 r., 5300000176 w kwocie 1 zt powstatej 05.12.2012 r., 53-00000340
w kwocie 2 zt powstatej 13.12.2013 r. oraz nr 53-00000061 w kwocie 191 zt powstalej
01.03.2012 ., co stanowi naruszenie ww. przepisu, § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw
7 dnia 25 pazdziernika 2010 1. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organdéw
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego oraz oraz art. 272 pkt 1 lit. b) ustawy
Ordynacja podatkowa, W konsekwencji czego 2 podatnikom uptynelo prawo do zwrotu nadplaty.

Prosze o wskazanie przyczyny niezabezpieczenia naleznoéci hipoteka, w przypadku
nieuregulowania przez podatnika naleznoéei w terminie wskazanym w upomnieniu, co stanowi
naruszenie art. 15 ust. 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji w zw. z § 4 ust. 1
pkt 5 rozporzadzenia w sprawie trybu postepowania wierzycieli naleznosci pienigznych przy
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podejmowaniu czynnoéci zmierzajacych do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych w zw. z § 4
ust. 1 pkt 5 tego rozporzadzenia, art. 70 § 4 i 8 ustawy Ordynacja oraz art. 154 § 1 ustawy
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji, w przypadku podatnika podatku od nieruchomosci od
0s6b prawnych nr 53-00000350 posiadajgcego zalegtosé w kwocie 1.753,00 zt.

Odpowiedzi:

Ad. 1 Wyjasniam, Zze w stosunku do podatnikéw o numerach 53-00000286, 53-00000017, 53-00000030,
53-00000349 1 53-00000317 zostaty wystane w dniu 12.08.2015r. wezwania do zlozenia pelnomocnictw
wraz z oplata skarbowa.

Podatnik P0000092 ztozyt petnomocnictwo i w dniu 11.08.2015r. uiscit optate skarbowa.

Wezwania nie zostaly wystane wezesniej z powodu przeoczenia.

Ad.2 Wyja$niam, ze deklaracje na podatek od nieruchomosci Gminy Gubin o statusie miejskim zostaly
sporzgdzone terminowo: deklaracja za styczenn 2014r. w dniu 27.01.2014r., za luty 2014r. w dniu
13.02.2014r., za marzec 2014r. w dniu 13.03.2014r., za kwiecien 2014r. w dniu 11.04.2014r., za maj
w dniu 14.05.2014r.,, za czerwiec 2014r. w dniu 16.06.2014r., za lipiec 2014r. w dniu 14.07.2014r.,
za sierpien 2014r. w dniu 12.08.2014r., za wrzesied 2014r. w dniu 12.09.2014r., za pazdziernik 2014r.
w dniu 13.10.2014r., za listopad 2014r. w dniu 13.11.2014r., za grudzien 2014z. w dnju 13.11.2014r.

Na podstawie w/w deklaracji zostaly sporzadzone zlecenia zaptaty podatku, ktéry byl przekazywany
terminowo. Daty wplywu na deklaracjach zostaty pominiete z powodu przeoczenia.

Ad. 3 Wyjasniam, ze podatnicy o numerach 53-00000233, 53-00000340, 53-00000338 i 53-00000266
uiscili optaty skarbowe: podatnicy 53-00000233 i 53-00000340 w dniu 12.08.2015r., podatnicy 53-
00002661 53-00000338 w dniu 13.08.2015r.

Wezwania do uiszczenia oplaty skarbowej od pelnomocnictw nie zostaty wystane wezeéniej z powodu
przeoczenia.

Ad.4 Wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 53-00000229 réznica 1,00 zt pomiedzy
przypisem, a deklaracja wynika z blednego zaokraglenia poszczegdlnych pozycji deklaracji. Nie
sporzadzono korekty deklaracji, z powodu przeoczenia.

W przypadku podatnika o numerze 53-00000220 réznica 1,00 zt pomiedzy przypisem a deklaracja
wynika z blgdnego zaokraglenia pozycji deklaracji. Nie sporzadzono korekty deklaracji z powodu
przeoczenia.

Ad.5

Wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 53-00000349 nie sporzadzono upomnienia z powodu
duzej ilosci obowigzkéw spowodowanych zastepstwem pracownika przebywajacego na zwolnieniu
lekarskim. Nie wystawiono tytuléw wykonawczych z powodu duzej ilosci obowiazkéw stuzbowych.

W sprawie podatnika o numerze 53-00000317 wyjasniam, ze w 2013r. przejat on zabudowang dzialke
potozong na terenie Gminy Gubin o statusie miejskim i blednie zadeklarowal do opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci tylko grunt. W 2014r. trwata korespondencja z podatnikiem w celu
ustalenia prawidtowej podstawy opodatkowania. Dopiero w dniu 31.10.2014r. wplyneta prawidtowo
sporzagdzona deklaracja. Z tego powodu nie sporzgdzono upomnienia i tytutéw wykonawczych.

Ad.6 Wyjasniam, ze:
- podatnik o numerze 53-00000026 posiadat na koniec 2007r. nadptate w kwocie 1,00 zt. W 2008r. nie
skiadat deklaracji na podatek od nieruchomosci na skutek zbycia nieruchomosci i zmiany organizacyjnej
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- podatnik o numerze 53-00000273 posiadat na koniec 2007r. nadplate w Jewocie 11,93 zt. W 2008z nie
sktadat deklaracji na podatek od nieruchomogci na skutek zbycia nieruchomosci, 1 wykreslenia z KRS.

- podatnik o numerze 53-00000170 posiadat na koniec 2005r. nadplate w kwocie 5,89 zk. W 2006r. nie
sktadat deklaracji na podatek od nieruchomosci na skutek zbycia nieruchomosci.

- podatnik o numerze 53-00000149 posiadat na koniec 2007r. nadplate w kwocie 9,60 zi. W 2008r. nie
skladal deklaracji na podatek od nieruchomodci na skutek zbycia nieruchomosei i wykreélenia
dziatalnodei z Centralnej ewidencji dziatalnosci gospodarczej.

- podatnik o numerze 53-00000026 posiadat na koniec 2008r. nadptate w kwocie 1,40 zt. W 2009r. nie
sktadat deklaracji na podatek od nieruchomosci na skutek zbycia nieruchomosci.

W kazdym przypadku nie podjgtam czynnoéci na podstawie art. 76 § 112, art. 76a w zw. z art. 78 i art.
79 ustawy Ordynacja Podatkowa z powodu nadmiaru obowiazkow na stanowisku pracy.

Ad. 7 Wyjasniam, ze z powodu przeoczenia nie dokonalam zadnej czynnosci o ktérej mowa w art. 76 §1
i 2 ustawy Ordynacja podatkowa W przypadku podatnikow o numerach 53-00000148, 53-0000021, 53-

00000176, 53-00000340.

Ad. 8 Wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 53-00000350 na zalegloé¢ podatkows za lata
ubiegle zostaly wystawione upomnienia 1 tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych komornik
dokonywat egzekucji za lata ubiegte. Z uwagi na nadmiar obowiazkéw nie dokonano wpisu

hipotecznego.
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Bartlomiej Bartczak _
Burmistrz Gminy Gubin o statusie migjskim

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z p6zn. zm.), W sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny niewykonania wniosku pokontrolnego w zakresie dokonywania
czynnosci sprawdzajgcych majacych na celu sprawdzenie terminowosci skfadania deklaracji
podatkowych, stwierdzenie formalnej poprawnosci zlozonych deklaracji oraz ustalenie stanu
faktycznego w  zakresie niezbgdnym do stwierdzenia zgodnodci z przedstawionymi
dokumentami, stosownie do art. 272 pkt 1, 2 i 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz. 749 z p6zn. zm.).

2. Prosze o wskazanie przyczyny niewykonania wniosku pokontrolnego w zakresie wystawiania
tytuléw wykonawczych na zaleglosci podatkowe z zachowaniem terminu okreslonego w § 5
ust. 1 rozporzadzenia Ministra  Finanséw  Z dnia 22 listopada 2001 r.
w sprawie wykonania niektérych przepisdw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z p6zn. zm.), gdzie powyzszy obowigzek obecnie
reguluje § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu
postepowania wierzycieli naleznogci pienigznych przy podejmowaniu czynnosci zmierzajacych
do zastosowania érodkéw egzekucyjnych (Dz. U. z 2014 1. poz. 656).

3. Prosze o wskazanie przyczyny nieuregulowania zobowigzania wobec kontrahenta nr 201-
000-00328 za okres od stycznia 2013 r. do paZzdziernika 2014 r. w Iacznej kwocie 126,80 zi,
w konsekwencji czego w dniu 05.12.2014 1. Gmina zaptacita odsetki w kwocie 23,37 zt, co stanowi
naruszenie art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1. 0 finansach publicznych (tekst jedn.
Dz. U.z 2013 r. poz. 885 z pdzn. zm.).

4. Prosze o wskazanie przyczyny ustalenia czynszu za najem gruntu w kwocie innej niz wynikajaca

z prawidfowego ustalenia, tj.:

A w przypadku czynszu najmu gruntow przeznaczonych na organizacjg terenow rekreacyjno-
wypoczynkowych i zieleni w umowie nr 40/14/TZ zawartej z mocg od 01.07.2014 r. do
31.12.2016 r. na najem gruntu o powierzchni 111 m? wskazana zostala kwota naleznego
czynszu na 2014 r. w wysokosci 27,50 zt, gdzie stosownie do § 3 ppkt 2 Zarzadzenia
Burmistrza Miasta Gubina Nr 373/2008 z dnia 2 grudnia 2008 r. stawka czynszu najmu netto
platnych rocznie za 1 m? ww. gruntéw wynosi 0,50 zi, przez co nalezy czynsz winien zostaé
ustalony w kwocie 27,75 zi, tj. 0 0,25 zt wyzszy,

A w przypadku czynszu najmu o zamieszczenie reklamy na gruncie Miasta Gubin w umowie nr
38/2014 zawartej z moca od 01.10.2014 r. do 31.12.2014 r. na umieszczenie reklam
o wymiarach 200 cm x150 cm (pod$wietlana) oraz 120 cm x 80 cm wskazana zostata kwota
naleznego czynszu za 3 m-ce 2014 r. w wysokosci 243,00 zt (netto), gdzie stosownie do § 3 pkt
1 i 2 Uchwaly Nr 6/66/99 Zarzadu Miasta Gubin z dnia 12 stycznia 199 r. zmieniong
Zarzadzeniem Nr 233.2011 Burmistrza Miasta Gubina z dnia 14 listopada 2011 r. w sprawie
zasad umieszczania reklam i pobierania oplat za reklamy na obiektach i terenach komunalnych
stawka czynszu najmu netto winna wynosi¢ 33 zt za 1 m?, przy czym za umieszczenie reklam
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podéwietlanych udziela si¢ 50 % bonifikaty, przez co nalezy czynsz winien zosta¢ ustalony
w kwocie 243,54 21, tj. 0 0,54 zt wiecej,

A w przypadku czynszu najmu o zamieszczenie reklamy na gruncie Miasta Gubin w umowie
nr 24/2014 zawartej z mocg od 01.07.2014 r. do 30.09.2014 r. na umieszczenie reklam
o wymiarach 160 cm x 300 cm (podswietlana) oraz 200 cm x 100 cm wskazana zostala kwota
naleznego czynszu za 3 m-ce 2014 r. w wysokosci 437,23 zi (netto), gdzie stosownie do § 3 pkt
1 i 2 Uchwaly Nr 6/66/99 Zarzadu Miasta Gubin z dnia 12 stycznia 199 r. zmieniong
Zarzadzeniem Nr 233.2011 Burmistrza Miasta Gubina z dnia 14 listopada 2011 r. w sprawie
zasad umieszczania reklam i pobierania oplat za reklamy na obiektach i terenach komunalnych
stawka czynszu najmu netto winna wynosi¢ 33 zt za 1 m?, przy czym za umieszczenie reklam
podswietlanych udziela si¢ 50 % bonifikaty, przez co nalezy czynsz winien zosta¢ ustalony
w kwocie 435,60 z1, tj. o 1,63 zt mniej.

Konsekwencjg powyzszych nieprawidlowosci jest dokonanie przypisu na kontach najemcow w
blednej kwocie oraz uiszczenie przez nich nieprawidtowych kwoty czynszu, a powyzsze dziatanie
stanowig naruszenie art. 42 ust. 5 i art. 254 pkt 1 z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. Nr 157, poz. 885 z pozn. zm.), w zwigzku z art. 4 ust. 1 pkt 4ustawy z
dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (tekst jedn. Dz. U. z
2014 1. poz. 1115 z pdzn. zm.), stosownie do ktorego zrédtami dochodéw wiasnych gminy sg
dochody z majatku gminy.

J 5. Kontrola wykazata 15 przypadkéw korzystania przez dzierzawcdw z gruntbw pomimo
wygaséniecia umowy dzierzawy, gdzie wiasciciel gruntow — Gmina Gubin o statusie miejskim nie
naliczyla oraz nie pobrata (wyegzekwowata) odszkodowania z tego tytuly, o ktérym mowa w § 4
pkt 3 ww. uméw, na igczng kwotg 1.118,30 zt. Proszg o wskazanie przyczyny nienaliczenia oraz
niepobrania odszkodowania z tytutu korzystania przez dzierzawcow z gruntdbw pomimo
wygasniecia umowy dzierzawy, co stanowi naruszenie postanowief zawartych uméw oraz art. 42
ust. 5 i art. 254 pkt 1 z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, w zwigzku z art. 4 ust. 1
pkt 4ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego.

/ 6. Prosze o wskazanie przyczyny przekazania 23. z 24 transz dotacji podmiotowej dla instytucji
kultury 03.122014 r, czyli 2 dni po terminie wynikajagcym  z  harmonogramow
(znak FN.3024.3.2014 - Gubifski Dom Kultury oraz FN.3024.4.2014 — Miejska Biblioteka
Publiczna), tj. transza dla Gubinskiego Domu Kultury w kwocie 27 745,00 zt oraz transza dla
Miejskiej Biblioteki Publicznej w kwocie 17.113,00 zL.

\37. Prosze o wskazanie przyczyny podania informacji w prasie o wywieszeniu wykazéw
nieruchomogci przeznaczonych do sprzedazy z opdznieniem w przypadku 3 nieruchomosci oraz nie
podania w ogéle w przypadku 1 nieruchomogci, co stanowi naruszenie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 . o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 518 z pozin.
zm.), tj.:

nieruchomoéci sprzedane w drodze bezprzetargowej:

Nr dziatki | Adres nieruchomosei | Data i numer wykazu Data opublikowania | Ilogci dni | Uwagi
nieruchomosci wykazu w prasie opdZnienia
przeznaczonych do sprzedazy | lokalnej

200/23 ul. Buczka Wykaz nr 50 231.07.2013 r. 14.08.2014 r. 13
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nieruchomodci sprzedane w drodze przetargu:

Nr dziatki Adres nieruchomogci | Data i numer wykazu Data opublikowania wykazu |Ilosci dni
nieruchomosci przeznaczonych | w prasie lokalnej opo6Znienia
do sprzedazy

244/49 ul. Stoneczna Wykaz nr 36 z 08.05.2014 1. 16.05.2014 8

~ 8.Prosze o wskazanie przyczyny niewykonania wniosku pokontrolnego w zakresie wysylania do
zobowiazanych upomniefi, z zagrozeniem wszczecia egzekucji po uplywie siedmiu dni od dnia
doreczenia upomnienia, jezeli nalezno$¢ nie zostanie zaptacona w terminie okreslonym w decyzji
lub wynikajacym z przepisu prawa, stosownie do § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw
z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektérych przepisow ustawy o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z p6ézn. zm.), gdzie powyzszy obowigzek
obecnie reguluje § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu
postepowania wierzycieli naleznosci pienigznych przy podejmowaniu czynnodci zmierzajacych do
zastosowania $rodkéw egzekucyjnych (Dz. U. 22014 r. poz. 656).

9.Prosze o wskazanie przyczyny niewykonania wniosku pokontrolnego w zakresie ujmowania
dochodéw w podziatkach klasyfikacji, zgodnie z zasadami zawartymi w zalaczniku nr 3 do
rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 1. w sprawie szezegblowej klasyfikacji
dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze zrodet
zagranicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 38, poz. 207 z p6zn. zm.).

10.W wyniku dokonanych ogledzin w dniu 18.08.2015 r. ustalono, ze prywatny Kkontener
na odziez uzywang o nr 7410 usytuowany jest w sgsiedztwie drogi nr 101024F (ul. Konopnickiej),
na dziatce nr 12/9, obreb nr 5, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku Bp, stanowiacej wlasnosé
Gminy Gubin o statusie miejskim. Prosz¢ o wyjasnienie przyczyny zaniechania zawarcia umowy
dzierzawy lub najmu na udostgpnienie gruntu miejskiego pod ww. kontener, niezgodnie art. 23
ust. 1 pkt 7a w zwigzku z art. 25 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomogciami (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. Poz. 518 z p6zn. zm.). Niedochodzenie naleznosci
o charakterze cywilnoprawnym jest niezgodne z art. 254 pkt 1 ustawy o finansach publicznych.
Gminnym zasobem nieruchomosci gospodaruje wéjt, burmistrz albo prezydent miasta.

11. Prosze o wskazanie przyczyny wykazania w sprawozdaniach z wykonania planu dochodéw
budzetowych Rb-27S za lata 2012-2013 i 2014, a w konsekwencji bedacych podstawa naliczania
subwencji sprawozdaniach z wykonania dochodéw podatkowych Rb-PDP, odpowiednio za lata
2012-2014, nieprawidlowych kwot skutkéw decyzji wydanych przez organ podatkowy na
podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa (...) w podatku od nieruchomosci od 0s6b fizycznych, tj.
zaniechania wykazania w sprawozdaniach za 2012 r. skutkéw finansowych wynikajacych z decyzji
znak FN.3120.2.84.3.2012.L.G o rozlozeniu na raty splaty zaleglosci podatkowej w podatku od
nieruchomosei od oséb fizycznych w pelnej kwocie 2.672,40 zt (naleznodci gtdwnej) oraz
nieprawidlowym wykazywaniu w latach nastgpnych pozostatej kwoty do splaty wynikajacej
z decyzji Burmistrza. W zwigzku z powyzszym w kolumnie 15. sprawozdania Rb-27S za 2012 r.
oraz w kolumnie 6. (o tytule jak w kolumnie 15. Rb-27S) sprawozdania Rb-PDP winna zosta¢
wykazana kwota 2.672,40 zi, natomiast wielko$¢ tych skutkéw w nastepnych latach nie powinna
byé ujmowana w sprawozdaniach w latach nastepnych. Powyzsza nieprawidlowos¢ stanowi
naruszenie § 9 ust. 1 ww. rozporzadzenia zobowigzujacy kierownika jednostki do rzetelnego,
prawidlowego pod wzgledem merytorycznym i formalno-rachunkowym sporzadzania sprawozdan
budzetowych. Powyzsze dzialanie stanowi naruszenie § 3 ust. 1 pkt 11b oraz § 8 ust. 3 instrukeji
sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego,
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w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. z 2014 r. poz. 119).
Odpowiedzi:

Ad.1) Wyjasniam, iz wniosek pokontrolny w zakresie dokonywania czynnosci sprawdzajgcych
majacych na celu sprawdzenie terminowosci skladania deklaracji podatkowych, stwierdzenie
formalnej poprawnosci zlozonych deklaracji oraz ustalenie stanu faktycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami, stosownie do art. 272 pkt
1, 2 i 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz.
749 z pbézn. zm.) jest wykonywany na biezaco. Przypadki stwierdzonych podczas kontroli
nieprawidlowosci byly spowodowane przeoczeniem zwigzanym z nadmiarem obowigzkéw
pracownika realizujgcego powyzsze zadania.

Ad.2) Wyjasniam, iz wniosek pokontrolny w zakresie wystawiania tytuldéw wykonawczych na
zaleglosci podatkowe z zachowaniem terminu okreslonego w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z pbézn. zm.), gdzie
powyzszy obowigzek obecnie reguluje § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014
1. W sprawie trybu postepowania wierzycieli naleznodci pienigznych przy podejmowaniu czynnosci
zmierzajacych do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych (Dz. U. z 2014 r. poz. 656) jest
wykonywany na biezaco. Przypadki stwierdzonych podczas kontroli nieprawidlowosci byly
spowodowane przeoczeniem zwigzanym z nadmiarem obowigzkéw oraz absencjg chorobowa
pracownika realizujgcego powyzsze zadania.

Ad.3) Przyczyna nieuregulowania zobowigzania wobec kontrahenta nr 201-000-00328 za okres od
stycznia 2013r. do pazdziernika 2014 r. w tgcznej kwocie 126,80 zt, w konsekwencji czego w dniu
05.12.2014 r. Gmina zaplacita odsetki w kwocie 23,37 zi, byl brak przekazania do Wydzialu
Finansowego dokumentu  umozliwiajgcego terminowe uregulowanie zobowigzania przez
pracownika merytorycznego wydzialu (SO) odpowiedzialnego za powyzsza czynno$é. W/w
pracownik za mojg zgoda uregulowat nalezne odsetki z wtasnych $rodkow.

Ad. 4) Ustalony czynsz w umowie nr 40/14/TZ na najem gruntu przeznaczonego na funkcje
rekreacyjno — wypoczynkowa oraz w umowach nr 24/2014 i 38/2014 na umieszczenie reklam jest
wynikiem blgdu rachunkowego dokonanego przez pracownikéw sporzadzajacych przedmiotowe
Umowy.

Ad.5) We wszystkich 15 przypadkach wnioskodawcy ztozyli wnioski po uptywie terminu trwania
poprzedniej umowy. Zachowanie terminu podpisania umowy niezwlocznie po zakonczeniu
poprzedniej bylo niemozliwe, z uwagi na obowigzek przeprowadzenia procedury zgodnie z
przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Po zakonczeniu procedury zostaty sporzadzone
umowy na dalszy 3-letni okres z mocg wsteczng od dnia 1 pazdziernika poprzedniego roku.
Naliczono kwoty naleznego czynszu dzierzawnego zgodnie z zarzadzeniem Burmistrza. Ponadto,
podpisanie umowy przez dzierzawce nastgpowalo z opdznieniem z réznych przyczyn, lezacych po
jego stronie takich jak choroba, pobyt w osrodku opieki zdrowotnej, pobyt za granica.

Ad.6) Wyjasniam, iz przyczyna przekazania 23. z 24 transz dotacji podmiotowej dla instytucji
kultury 03.12.2014 1, czyli 2 dni po terminie wynikajacym z harmonograméw (znak
FN.3024.3.2014 - Gubiniski Dom Kultury oraz FN.3024.4.2014 — Miejska Biblioteka Publiczna), tj.
transzy dla Gubinskiego Domu Kultury w kwocie 27.745,00 zt oraz transzy dla Miejskiej Biblioteki
Publicznej w kwocie 17.113,00 zl, bylo przeoczenia terminu platnoséci spowodowane spietrzeniem
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obowigzkéw Pani Anny Piekarczyk w danym czasie.

Ad.7) Informacja o wywieszeniu wykazdéw nieruchomosci przeznaczonych do zbycia umieszczana
jest w gazecie lokalnej, dwutygodniku, ,,Wiadomo$ci Gubinskie”. Wykazy nr 36 i nr 50 zostaty
sporzadzone w oparciu o terminy wynikajace z otrzymanego wczesniej harmonogramu.
Tymczasem, wydawca gazety zmienit terminy jej wydania z 08.05.2014 r. na 16.05.2014 r. —
dotyczy wykazu nr 36 oraz z 31.07.2013 r. na 14.08.2013 r. — dotyczy

wykazu nr 50.

Ad.8) Wyjasniam, iz wniosek pokontrolny w zakresie wysylania do zobowigzanych upomnien, z
zagrozeniem wszczecia egzekucji po uptywie siedmiu dni od dnia doreczenia upomnienia, jezeli
naleznos¢ nie zostanie zaplacona w terminie okreslonym w decyzji lub wynikajgcym z przepisu
prawa, stosownie do § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 . w
sprawie wykonania niektérych przepis6w ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z pézn. zm.), gdzie powyzszy obowiagzek obecnie reguluje § 5
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postepowania wierzycieli
naleznosci pienigznych przy podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkéw
egzekucyjnych (Dz. U. z 2014 1. poz. 656) jest wykonywany na biezaco. Przypadki stwierdzonych
podezas kontroli nieprawidlowodci byly spowodowane przeoczeniem oraz absencjg chorobowsa
pracownika realizujgcego powyzsze zadania.

Ad.9) Przyczyng ujecia dochodéw z tytutu wykupu prawa uzytkowania wieczystego nieruchomogci
o numerach 214/41, 214/44 i 20/1 w lacznej kwocie 16.810,00 zt w rocznym sprawozdaniu z
wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzgdu terytorialnego Rb-27S w rozdziale
70005 w paragrafie 0760 “Wplywy z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
przystugujgcego osobom fizycznym w prawo wiasnodci” zamiast w paragrafie 0770 “Wplaty z
tytutu odptatnego nabycia prawa wihasnosci oraz prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosgci”
byto przeoczenie.

Ad.10) Wyjasniam, iz stwierdzona lokalizacja kontenera na odziez uzywang jest samowolnym
dzialaniem jego wlasciciela.Nadmieniam, ze wiasciciel kontenera jest znany Gminie, zostanie
obcigzony oplatg za bezumowne korzystanie i wezwany do usunigcia kontenera lub zawarcia
umowy najmu. W zwigzku z powyzszym w dniu 24.08.2015r. skierowane zostato do wilasciciela
kontenera stosowne pismo.

Ad.11) Wykazywanie w sprawozdaniach z wykonania planu dochodéw budzetowych Rb-27S za
lata 2012, 2013, 2014 nieprawidtowych kwot skutkéw decyzji wydanych przez organ podatkowy na
podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa (...) w podatku od nieruchomoéci od 0séb fizycznych, t;.
zaniechania wykazania w sprawozdaniach za 2012 r. skutkéw finansowych wynikajacych z decyzji
znak FN.3120.2.84.3.2012.LG o rozlozeniu na raty splaty zaleglosci podatkowej w podatku od
nieruchomosci od oséb fizycznych w pelnej kwocie 2.672,40 zt (naleznosci gtéwnej) oraz
nieprawidlowym wykazywaniu w latach nastgpnych pozostatej kwoty do splaty wynikajacej z
decyzji Burmistrza, wynika z bigdnej interpretacji przepiséw - rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. z 2014 1. poz. 119).
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Jolanta Czaja
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pdzn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny nie dokonania zadnej czynnosci, o ktérej mowa w art. 76 § 112
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz. 749 z
pdzn. zm.) wobec nadptaty w kwocie 1 zt widniejacej na koncie podatnika podatku rolnego od
0s6b prawnych nr 51-00003388 na dzien 31.12.2014 r. powstatej 17.01.2013 r.

2. Prosze o wskazanie przyczyny niezabezpieczenia zaleglosci podatkowych z tytutu podatku od
nieruchomosci od oséb fizycznych hipoteka w 9 przypadkach nw., w konsekwencji czego
pomimo podjetych czynnosci majacych na celu wyegzekwowanie naleznego podatku,
zobowiazania na taczna kwote 18.000,90 zt ulegly przedawnieniu oraz zostaly odpisane z kont
podatnikéw o numerach.:

A 15-00004583 zaleglosci w kwocie 2.063,50 zt oraz 1.869,00 zl odsetek za okres od 15.11.2004 1.
do 15.09.2005 r. i od 15.11.2006 r. do 15.11.2008 r., na ktéra wystawiono 5 tytulow
wykonawczych,

A 15-00001065 zaleglosci w kwocie 871,40 zt oraz 574,00 zt odsetek za zaleglo$¢ od 15.05.2005 r.
do 15.11.2007 1., na ktéra wystawiono 3 tytuly wykonawcze (protokét nr 4/2014 z 17.06.2014 r.),

A 15-00000192 zalegloéci w kwocie 618,40 zt oraz 411,00 zt odsetek za okres od 15.11.2005 r. do
15.11.2008 r., na ktdrg wystawiono 6 tytutdéw wykonawczych,

A 15-00002718 zaleglosci w kwocie 217,00 zt oraz 145,00 zt odsetek za okres od 15.11.2006 r. do
15.11.2008 r., na ktdrg wystawiono 5 tytutéw wykonawczych,

A 15-00004014 zalegtos¢ w kwocie 1.102,70 zt oraz 744,00 zt odsetek za okres od 15.03.2003 1. do
15.11.2008 r., na ktora wystawiono 8 tytutéw wykonawczych,

A 15-00003398 zaleglos¢ w kwocie 227,00 zt oraz 150,00 zt odsetek za okres od 15.03.2008 1. o
15.11.2008 r., na ktorg wystawiono 2 tytuty wykonawcze,

A 15-00004299 zaleglo$é w kwocie 586,00 zt oraz 311,00 zt odsetek za okres od 15.11.2007 r. do
15.11.2008 r., na ktorg wystawiono 2 tytuty wykonawcze,

A 15-00004330 zalegto$¢ w kwocie 4.801,90 zt oraz 3.166,00 zt odsetek za okres od 5.05.2005 r. do
15.11.2007 r., na kt6érg wystawiono 5 tytutow wykonawczych,

A 15-00004848 zalegtos¢ w kwocie 87,00 zt oraz 56,00 zt z tytutu Il raty z 2007 r.

Powyzsze zaniechanie stanowi naruszenie art. 70 § 4, § 8 i art. 34 § 1 ustawy Ordynacja oraz art. 154 § 1
iart. 164 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst
jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1619 z pdzn. zm.).

3. Prosze o wskazanie przyczyny niezastosowania przepiséw art. 76 § 112, art. 76a w zw. z art. 78 i
art. 79 ustawy Ordynacja podatkowa, § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25
pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organow
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 1. Nr 208, poz. 1375), oraz art.
272 pkt 1 lit. b) ustawy Ordynacja podatkowa, w konsekwencji czego uptynely terminy prawa
zwrotu nadplat 3 nw. podatnikéw, przez co kwoty nadptat zostaly przeksiggowane z kont
szczegélowych do konta 221 ,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych” na konto 760

1
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"Pozostate przychody operacyjne”

01-00003395 (kartoteka czynna w 2014 r.) posiadajacego nadptate w kwocie 3,00 zi powstala
17.07.2008 r., |

01-00003395 (kartoteka wygaszona przed 2014 r.) posiadajacego nadptate¢ w kwocie 7,90 zt
powstatg 19.03.2008 r., :

01-00002199 posiadajacego nadptate w kwocie 29,00 zt powstalg 25.06.2007 .

Prosze o wskazanie przyczyny niezastosowania przepiséw art. 76 § 112, art. 76a w zw. z art. 781
art. 79 ustawy Ordynacja podatkowa, § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 25
pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowoéci oraz planéw kont dla organow
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 r. Nr 208, poz. 1375), oraz art.
272 pkt 1 lit. b) ustawy Ordynacja podatkowa, w konsekwencji czego uptynety terminy prawa
zwrotu nadplat 3 nw. Podatnikéw, w konsekwencji czego kwoty nadplat zostaty przeksiegowane
z kont szczegblowych do konta 221 ,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych” na konto 760
“Pozostate przychody operacyjne”.

L.p. |Nr kartoteki podatkowej Data powstania nadptaty | Kwota nadplaty | Data uptywu prawa do zwrotu nadplaty |
wynikajaca z art. 80§ 1 ustawy
Ordynacja podatkowa
1 15-00005431 22.08.2007 . 22,00 zt 01.01.2013 1.
2 15-00003388 04.02.2008 1. 19,00 z} 01.01.2014 1.
3 15-00005294 16.07.2008 1. 18,00 zt 01.01.2014 1.
4 15-00004579 11.12.2008 r. 9,00 zt 01.01.2014 r.
5 15-00005156 17.05.2007 r. 1,00 zt 01.01.2013 r.
6 15-00004221 08.11.2007 1. 39,00 zt 01.01.2013 r.
7 15-00004697 25.03.2005 1. 3,60 zt 01.01.2011 1.
8 15-00004949 31.10.2007 r. 1,00 zt 01.01.2013 r.
9 15-00003336 09.11.2007 r. 19,00 zt 01.01.2013 r.
10 | 15-00002414 31.12.2008 . 11,00 z 01.01.2014 1.
11 15-00001451 07.12.2007 1. 23,00 z} 01.01.2013 1.
12 | 15-00005177 20.08.2008 r. 24,00 z 01.01.2014 1.
13 15-00005393 14.09.2007 1. 7,00 zt 01.01.2013 r.
14 [15-00003638 08.12.2008 1. 10,00 zt 01.01.2014 r.
15 |15-00003717 16.07.2008 1. 77,00 zt 01.01.2014 r.
16 |15-00003950 19.03.2008 . 1,00 zt 01.01.2014 r.
17 | 15-00004932 04.09.2008 1. 5,00 z 01.01.2014 1.
18 | 15-00002435 09.01.2008 1. 1,00 zt 01.01.2014 .
19 ] 15-00004482 30.07.2008 r. 10,00 zt 01.01.2014 r.
20 | 15-00005110 06.10.2008 . 10,00 zt 01.01.2014 1.
21 15-00004113 16.07.2008 1. 29,00 zt 01.01.2014 1.
22 ]15-00002343 09.03.2007 r. 26,00 zt 01.01.2013 r.
23 15-00002476 30.10.2007 r. 2,00 zt 01.01.2013 1.
24 | 15-00005440 09.10.2008 1. 21,00 zt 01.01.2014 r.
25 | 15-00002486 27.08.2007 r. 57,00 zt 01.01.2013 r.
26 | 15-00004039 23.10.2008 1. 8,00 zi 01.01.2014 1.
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27 15-00003725 06.02.2008 r. 8,00 zt 01.01.2014 .
28 15-00001763 09.08.2007 1. 36,00 zt 01.01.2013 r.
29 15-00002536 31.07.2007 . 7,00 zt 01.01.2013 .
30 15-00003800 31.03.2008 1. 122,40 zt 01.01.2014r.
31 15-00004161 15.11.2006 1. 0,04 zt 01.01.2012 1.
32 15-00004257 19.03.2008 1. 11,00 zt 01.01.2014 r.
33 15-00003502 25.06.2007 r. 10,00 zt 01.01.2013 1.
34 | 15-00005133 31.03.2008 1. 28,00 zt 01.01.2014r.
35 15-00005771 20.12.2007 r. 3,00 z 01.01.2013 .
36 |15-00004522 03.09.2007 1. 26,00 zt 01.01.2013 r.
37 15-00005415 30.08.2014 r. 33,00 zt 01.01.2014 .
38 15-00002125 13.07.2007 r. 2,00 zt 01.01.2013 r.
39 15-00005511 15.11.2008 r. 1,00 zt 01.01.2014 .
40 15-00003058 28.11.2007 1. 1,00 zt 01.01.2013 r.
41 15-00002559 16.10.2001 . 19,29 zt 01.01.2007 .,
42 15-00006206 15.10.2008 1. 0,20 zt 01.01.2014 .
43 15-00004212 26.11.2008 1. 1,00 zt 01.01.2014 r.
44 115-00004058 22.05.2007 r. 40,00 zt 01.01.2013 r.
45 15-00004480 21.11.2008 r. 5,00 zt 01.01.2014 r.
46 15-00003259 19.03.2008 r. 168,00 zt 01.01.2014 .
47  115-000052385 31.08.2007 1. 15,00 zt 01.01.2013 .
48 15-00004230 08.11.2007 1. 1,00 zt 01.01.2013 1.
49 15-00005807 17.07.2008 r. 19,00 zt 01.01.2014 1.
50 | 15-00000953 18.09.2007 r. 35,00 zt 01.01.2012 .

15.09.2006 1. 2,00 zi 01.01.2013 r.
51 15-00004360 10.10.2007 r. 5,00 zt 01.01.2013 r.
52 | 15-00005820 27.10.2008 r. 7,00 zt 01.01.2014 .
53 15-00005063 11.11.2008 1. 7,00 zt 01.01.2014 r.
54 15-00004768 24.12.2007 r. 4,20 zt 01.01.2013 .
55 15-00004249 31.10.2007 1. 7,00 zt 01.01.2013 r.
56 15-00005486- 27.10.2008 r. 17,00 zt 01.01.2014 .
57 15-00003797 11.12.2008 r. 17,00 zt 01.01.2014 r.
58 15-00003440 02.04.2008 r. 28,00 zt 01.01.2014 1.
59 15-00003441 19.03.2008 r. 28,00 zt 01.01.2014 r.
60 15-00005202 04.02.2008 1. 9,00 zt 01.01.2014 r.
61 15-00005251 15.07.2008 r. 35,00 zt 01.01.2014 1.
62 15-00003443 08.10.2001 r. 8,60 zt 01.01.2007 .
63 15-00001061 24.09.2008 1. 12,00 zt 01.01.2014r.
64- | 15-00001080 11.03.2008 1. 10,00 zt 01.01.2014r.
65 15-00002199 25.06.2007 . 6,00 zt 01.01.2013 .
66 15-00003681 26.11.2008 r. 3,00 zt 01.01.2014 .
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| Razem: 1251,33 21

Odpowiedzi:

Ad.1 - podatnik podatku rolnego od oséb prawnych o numerze 51-000003388 na dzien

31.12.20 14r. posiadat nadptate w kwocie 1,00 zt powstalej w zwiazku z wplata dokonang w kasie w
dniu 17.01.2013r. Wezeéniej nie zostaty podjete czynnosci na podstawie art. 76§ 112, art.76 a w zw. z
art. 78 i art.79 ustawy Ordynacja Podatkowa z powodu nadmiaru obowiazkéw na stanowisku pracy.

W dniu 01.06.2015r. zostala wystana informacja do podatnika o stwierdzeniu nadptaty. Podatnik w
dniu 12.06.2015t. Zozyt wniosek o zaliczenie nadplaty na poczet zobowigzania z tytutu podatku rolnego
na 2016 r. i '

Ad.2 — wyjaéniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00004583 na zaleglo$é podatkowsa
za lata ubiegle tj. 2004,2005, 2006, 2007 zostaly wystawione tytuly wykonawcze na podstawie ktérych
Komornik dokonywal czynnoéci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznosci. Obowiazki na
zajmowanym stanowisku objetam w kwietniu 2009r. i nie mam wiedzy z jakiego powodu nie zostaty
podjete czynnosei w celu zabezpieczenia hipoteka zaleglosci podatkowych. Nadmieniam, ze podatnik
prowadzit dzialalno$¢ gospodarczg w wynajmowanym lokalu od MZUK w Gubinie. W dniu 27.07.2009
r. Komornik udat si¢ na miejsce z przedstawicielami MZUK w celu zajgcia ruchomosci, w lokalu brak
byto wartoéciowych ruchomoéci. Powyzszy lokal nie stanowit wiasnoéci podatnika dlatego nie mozna
byto dokona¢ wpisu hipotecznego,

- wyjasniam, Ze w przypadku podatnika o numerze 15-00001065 na zalegloéé podatkowa za lata
-2005,2006, 2007zostaly wystawione tytuly wykonawcze na podstawie ktérych Komomik dokonywat
czynnosci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznosci. Obowigzki na zajmowanym stanowisku
objetam w kwietniu 2009r. i nie mam wiedzy z jakiego powodu nie zostaly podjete czynnodei w celu
zabezpieczenia  hipoteka zaleglosci podatkowych. Nadmieniam, Zze podatnik byl wiascicielem
nieruchomoséci na terenie gminy Gubin, ktéra zostata zlicytowana 04.10.2007 r (postanowieniem z Sadu
Rejonowego w Krosnie Odrzanskim. nr Co.876/205), '

-wyjaéniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00000192 na zalegto$¢ podatkowa za IV
rate 2005, za rok 2006, 2007 zostaly wystawione tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych Komornik
dokonywat czynnoéci zmierzajgcych do wyegzekwowania naleznosci. Obowiazki na zajmowanym
stanowisku objelam w kwietniu 2009r. i nie mam wiedzy z jakiego powodu nie zostaty podjete
czynnoéci w celu zabezpieczenia hipoteka zaleglodci podatkowych. W dniu 08.07.2009 r. podatnik
zmarl, Zostato przeprowadzone‘ postepowanie spadkowe, zostali ujawnieni spadkobiercy ustawowi,
ktérzy tez zmarli. Ponownie zostalo przeprowadzone postepowanie spadkowe Sygantura akt I Ns
217714,

- wyjaéniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00002718 na zaleglo$¢ podatkowsa IV rate
2006, za rok 2007, 2008 zostaly wystawione tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych Komornik
dokonywat czynnosci zmierzajacych do wyegzekwowania. Przyczyna niezabezpieczenia zaleglosci
podatkowej hipotekg zostato spowodowane nadmiernym obcigzeniem zadaniami na stanowisku pracy
oraz spietrzonymi zadaniami na przetomie roku 2010/2011 spowodowane diugotrwata absencjg
chorobowa. Ponadto z uwagi na niewielka kwote zalegtodci podatkowej w stosunku do kosztéw
dokonania wpisu hipotecznego nie podjeto decyzji o dokonaniu ‘wpisu. Nieruchomos¢ zostata
zlicytowana (postanowieniem z Sadu Rejonowego sygn.. akt. 1.Co.109/10 ) w dniu 29.10.2012 1.
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- wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00004014 na zalegto$¢ podatkows za lata
2003,2004,2005,2006,2007, 2008 zostaly wystawione tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych
Komornik dokonywat czynnosci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznoéci. Przyczyna
niezabezpieczenia zaleglosci podatkowej hipotekg zostato spowodowane nadmiernym obcigzeniem
zadaniami na stanowisku pracy oraz spigtrzonymi zadaniami na przelomie roku 2010/2011
spowodowane absencjg chorobowa. Z uwagi na niewielka kwote zaleglosci podatkowej w stosunku do
kosztéw dokonania wpisu hipotecznego nie podjeto decyzji o dokonaniu wpisu,

- wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00003398 na zaleglo$¢ podatkowsa za rok
2008 zostaly wystawione tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych Komornik dokonywal czynnosci
zmierzajacych do wyegzekwowania naleznodci. Przyczyng niezabezpieczenia zaleglosci podatkowe;
hipotekg zostato spowodowane nadmiernym obcigZeniem na stanowisku pracy. Ponadto z uwagi na
niewielka kwote zaleglosci podatkowej w stosunku do kosztéw dokonania wpisu hipotecznego nie
podjeto decyzji o dokonaniu wpisu. Nieruchomos¢ zostata sprzedana 26.08.2009 r. na podstawie aktu
not. Nr 4783/2009,

- wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00004299 na zalegto$é podatkowa za rok
2007, 2008 zostaly wystawione tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych Komornik dokonywat
czynnosci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznosci. W roku 2007 podatnik prowadzit dziatalnoéé
gospodarcza w wynajmowanym lokalu gminy Gubin. W dniu 30.11.2007r. zostala rozwigzana umowa
najmu. Powyzszy lokal nie stanowil wlasnoéci podatnika dlatego nie mozna bylo dokonaé wpisu
hipotecznego. Natomiast zaleglo§¢ za 2008r. zostala objeta tytulami wykonawczymi, na podstawie
ktérych Komornik dokonywal czynnosci zmierzajgcych do wyegzekwowania naleznosci. Podatnik w
dniu 13.10.2008r. sprzedat nieruchomosé. Obowigzki na zajmowanym stanowisku objefam w kwietniu
2009 r. i nie posiadam wiedzy z jakiego powodu nie zostaly podjete czynnoéci w celu zabezpieczenia
hipoteks zaleglosci podatkowych,

- wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15- 00004330 na zalegtoé¢ podatkows za rok
2005, 2006 2007 zostaly wystawione tytuly wykonawcze, na podstawie ktérych Komornik dokonywat
czynnosci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznosci .Podatnik sprzedal nieruchomos$é w dniu
01.07.2007r. Obowigzki na zajmowanym stanowisku objelam w kwietniu 2009r. i nie posiadam wiedzy
z jakiego powodu nie zostaly podjgte czynno$ci w celu zabezpieczenia hipoteky zaleglosci
podatkowych,

- wyjasniam, ze w przypadku podatnika o numerze 15-00004848 na zalegto$é podatkows 11 rata
2005r. zostat wystawiony tytul wykonawczy, na podstawie ktérego Komornik dokonywal czynnoéci
zmierzajagce do wyegzekwowania  naleznosci. Nieruchomos$¢ zostala sprzedana 28.10.2004 r.
Obowigzki na zajmowanym stanowisku objelam w kwietniu 2009r. i nie posiadam wiedzy z jakiego
powodu nie zostaly podjete czynnosci w celu zabezpieczenia hipoteka zaleglosci podatkowych.,

Ad.3- wyjasniam, ze w kazdym przypadku nie podjelam czynnosci na podstawie art.76 § 12, art.76
awzw. zart. 78 i art.79 ustawy Ordynacja Podatkowa z powodu nadmiaru obowigzku na zajmowanym
stanowisku oraz spietrzonymi zadaniami na przelomie roku 2010/2011 i 2014/2015 spowodowanymi
dhugotrwala absencja chorobowa,

Ad. 4. — wyjasniam, ze w kazdym przypadku nie podjelam czynnosci na podstawie art. 76 § 11 2, art.
76 a w zw. z art.78 i art. 79 ustawy Ordynacja Podatkowa z powodu nadmiaru obowigzku na
zajmowanym stanowisku oraz spigtrzonymi zadaniami na przetomie roku 2010/1011 i 2014/2015
spowodowanymi dhugotrwalg absencja chorobowa.
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Zestawienie nadpfat widniejacych na kontach 66 podatnikéw podatku od nieruchomosci od oséb

fizycznych na taczng kwotg 1.251,33 zh, ktére Organ podatkowy w dniu 30.06.2014 r.

przeksiggowal w uznanie przychodéw, tj. z konta 221 ,Naleznosci z tytutu dochodow

budzetowych” na konto 760 ,Pozostale przychowy operacyjne”, z powodu uptywu prawa

dochodzenia zwrotu nadplaty:

L.p. |Nr kartoteki podatkowej Data powstania nadptaty | Kwota nadplaty | Data uplywu prawa do zwrotu nadptaty
wynikajaca z art. 80§ 1 ustawy
Ordynacja podatkowa
1 15-00005431 22.08.2007 r. 22,00 z 01.01.2013 r.
2 15-00003388 04.02.2008 1. 19,00 zt 01.01.2014 .
3 15-00005294 16.07.2008 1. 18,00 zt 01.01.2014 .
4 15-00004579 11.12.2008 r. 9,00 7t 01.01.2014 r.
5 15-00005156 17.05.2007 r. 1,00 zt 01.01.2013 r.
6 15-00004221 08.11.2007 . 39,00 zt 01.01.2013 .
7 15-00004697 25.03.2005 . 3,60 zt 01.01.2011 r.
8 15-00004949 31.10.2007 r. 1,00 zt 01.01.2013 r.
9 15-00003336 09.11.2007 r. 19,00 zi 01.01.2013 r.
10 15-00002414 31.12.2008 . 11,00 zt 01.01.2014 1.
11 15-00001451 07.12.2007 1. 23,00 zt 01.01.2013 .
12 15-00005177 20.08.2008 r. 24,00 zt 01.01.2014 .
13 15-00005393 14.09.2007 r. 7,00 zt 01.01.2013 r.
14 15-00003638 08.12.2008 r. 10,00 zt 01.01.2014 .
15 .. |15-00003717 16.07.2008 1 77,00 zt 01.01.2014 .
16 15-00003950 19.03.2008 1. 1,00 zt 01.01.2014 .
17 15-00004932 04.09.2008 r. 5,00 zt 01.01.2014 r.
18 15-00002435 09.01.2008 r. 1,00 zt 01.01.2014 .
19 15-00004482 30.07.2008 r. 10,00 zt 01.01.2014 .
20 15-00005110 06.10.2008 r. 10,00 zt 01.01.2014 1.
21 15-00004113 16.07.2008 r. 29,00 zi 01.01.2014 r.
22 15-00002343 09.03.2007 r. 26,00 zt 01.01.2013 .
23 15-00002476 30.10.2007 . 2,00 zt 01.01.2013 r.
24 15-00005440 09.10.2008 r. 21,00 zt 01.01.2014 .
25 15-00002486 27.08.2007 . 57,00 zt 01.01.2013 1.
26 15-00004039 23.10.2008 1. 8,00 zt 01.01.2014 r.
27 15-00003725 06.02.2008 r. 8,00 zt 01.01.2014 .
28 15-00001763 09.08.2007 r. 36,00 zt 01.01.2013 r.
29 15-00002536 31.07.2007 r. 7,00 zt 01.01.2013 .
30 15-00003800 31.03.2008 r. 122,40 zt 01.01.2014 r.
31 15-00004161 15.11.2006 1. 0,04 zt 01.01.2012r.
32 15-00004257 19.03.2008 r. 11,00 zt 01.01.2014 .
e ‘ GOy CaE,
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33 |15-00003502 25.06.2007 r. 10,00 zt 01.01.2013 r.
34 115-00005133 31.03.2008 1. 28,00 zt 01.01.2014 r.
35 |15-00005771 20.12.2007 . 3,00 zt 01.01.2013 r.
36 |15-00004522 03.09.2007 r. 26,00 zt 01.01.2013 r.
37 |15-00005415 30.08.2014 r. 33,00 zt 01.01.2014r.
38 |15-00002125 13.07.2007 r. 2,00 zt 01.01.2013 1.
39 115-00005511 15.11.2008 r. 1,00 zt 01.01.2014 r.
40 |15-00003058 28.11.2007 1. 1,00 zt 01.01.2013 1.
41 |15-00002559 16.10.2001 . 19,29 zt 01.01.2007 r.,
42 |15-00006206 15.10.2008 1. 0,20 zt 01.01.2014 .
43 |15-00004212 26.11.2008 1. 1,00 zt 01.01.2014 .
44 |15-00004058 22.05.2007 r. 40,00 zt 01.01.2013 1.
45 |15-00004480 21,11.2008 1. 5,00 zt 01.01.2014r.
46 |15-00003259 19.03.2008 . 168,00 zt 01.01.2014 .
47  |15-00005285 31.08.2007 . 15,00 zt 01.01.2013 1.
48 |15-00004230 08.11.2007 r. 1,00 zt 01.01.2013 1.
49  |15-00005807 17.07.2008 r. 19,00 zt 01.01.2014 .
50 |15-00000953 18.09.2007 r. 35,00 zt 01.01.2012r.
15.09.2006 1. 2,00 zt 01.01.2013 1.
51  |15-00004360 10.10.2007 1. 5,00 zt 01.01.2013 1.
52 |15-00005820 27.10.2008 . 7,00 zt 01.01.2014r.
53 |15-00005063 11.11.2008 r. 7,00 zt 01.01.2014 1.
54 |15-00004768 24.12.2007 1. 4,20 z 01.01.2013 1.
55 | 15-00004249 31.10.2007 r. 7,00 zt 01.01.2013 r.
56 |15-00005486 27.10.2008 1. 17,00 zt 01.01.2014r.
57 |15-00003797 11.12.2008 1. 17,00 zt 01.01.2014 r.
58 |15-00003440 02.04.2008 r. 28,00 zt ©01.01.2014 .
59 [15-00003441 19.03.2008 1. 28,00 zt 01.01.2014r.
60 15-00005202 04.02.2008 1. 9,00 zt 01.01.2014 .
61 |15-00005251 15.07.2008 r. 35,00 zt 01.01.2014r.
62 |15-00003443 08.10.2001 . 8,60 zt 01.01.2007 1.
63 |15-00001061 24.09.2008 1. 12,00 zt 01.01.2014 .
64- |15-00001080 11.03.2008 1. 10,00 zt 01.01.2014 r.
165 |15-00002199 25.06.2007 r. 6,00 zt 01.01.2013 .
66 | 15-00003681 26.11.2008 . 3,00 zt 01.01.2014 1.
Razem: 1251,33 zt
e
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Matgorzata Astramowicz
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 paZdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pdzn. zm.), w sprawie:

Prosze o wskazanie przyczyny dokonywania przypisu lgcznego zobowigzania podatkowego 27 oséb
fizycznych z badanej proby, pomimo niewprowadzenia do ewidencji daty dorgczenia decyzji
wymiarowej, przez co w ewidencji nie ma informacji czy lub kiedy powstalo zobowigzanie podatkowe,
ktére stosownie do art. 21 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn.
Dz. U. z 2012 r. poz. 749 z pdzn. zm.) powstaje z dniem dorgczenia decyzji organu podatkowego,
ustalajgcej wysokos$¢ tego zobowigzania. Powyzsze zaniechanie prawidlowego udokumentowania
momentu powstania zobowigzania na koncie podatnikow stanowi naruszenie § 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla
organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 r. Nr 208, poz. 1375)
w zwigzku z art. 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn. Dz. U. z 2013 1. poz.
330 z pézn. zm.), w konsekwencji czego zar6wno w podatkowej ewidencji ksiggowe]j oraz ksiggowe;j
ewidencji Urzedu dokonano nieprawidtowego przypisu nalezno$ci na tgczng kwote 19 863,00 z1.

Odpowiedz:

Wyjasniam, iz przyczyng niewprowadzenia do ewidencji daty doreczenia decyzji wymiarowej, przez co
w ewidencji brakuje informacji kiedy powstato zobowigzanie podatkowe, ktére zgodnie do art.21 § 1
pkt. 2 ustawy z dnia 29.08.1997r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U z 2012r.,, poz. 749 z p6ézn. zm.)
powstaje z dniem dorgczenia decyzji organu podatkowego, ustalajgcej wysokos$é tego zobowiazania,
bylo przeoczenie spowodowane nadmiernym obcigzaniem obowigzkami sluzbowymi na stanowisku

pracy.
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Zalacznik nr M do protokotu kontroli

Jolanta Czaja
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowe; Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 1. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 . poz. 1113 z pdézn. zm.), W sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny niezabezpieczenia naleznosci hipoteka, w przypadku
nieuregulowania przez podatnika naleznodci w.terminie wskazanym w upomnieniu, co stanowi
naruszenie art, 15 ust. 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji w zw. z § 4ust. 1
pkt 5 rozporzadzenia w sprawie trybu postepowania wierzycieli naleznodci pienigznych przy
podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania srodkow egzekucyjnych w zw. z § 4
ust. 1 pkt 5 tego rozporzadzenia, art. 70 § 4 i 8 ustawy Ordynacja oraz art. 154 § 1 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, w przypadku podatnika nr P00000014

posiadajacego przypis na 2014 r. w kwocie 556,00 zt.

2. Prosze o wskazanie przyczyny niewystawienia tytulow wykonawczych w  przypadku
nieuregulowania przez podatnikow naleznodci w terminie wskazanym w upomnieniu, co stanowi
naruszenie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 . o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1619 z pbzn. zm.) W ZW. Z § 4 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postepowania
wierzycieli naleznosci pienigznych przy podejmowaniu  czynnosci zmierzajacych do
zastosowania $rodkéw egzekucyjnych (Dz. U. z 2014 1. poz. 656) oraz art. 70 § 4 ustawy
Ordynacja podatkowa ,w przypadku podatnikéw tacznego zobowiazania pieni¢znego o
numerach: P00000058 posiadajacego zalegto$¢ na taczna kwotg 114,20 zt z tytutu wszystkich rat
7014 1. oraz nr P00000122 posiadajacego na koniec roku zaleglo$¢ w kwocie 1.102,00 zt z tytutu
mrilv.

3. Proszg o wskazanie przyczyny nie dokonania zadnej czynnosci, o ktérej mowa w art. 76§ 112
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 . Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. 72012 1. poz. 749 z
pdzn. zm.) wobec nadplat na kontach podatnikéw o numerach: P00000091 — 7,00 zt, P00000092
— 1 zt, PO0000070 — 7,20 zk, 00000005 —2,40 z1.

Odpowiedz:

Ad.1

- w przypadku podatnika nr P00000014 — na zaleglo§é za 2014 zostaly wystawione tytuty
wykonaweze, zaleglo$é podatkowa nie zostala zabezpieczona hipoteka z uwagi na niewielkg kwotg
zalegloéci podatkowej w stosunku do kosztéw dokonania wpisu hipotecznego. Jednoczesnie
nadmieniam, ze zaleglosci za lata ubiegle sa objete hipoteka.
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Ad.2

- w przypadku podatnika nr P00000058 — przyczyna nie wystawienia tytuiu wykonawczego byto
nadmierne obciazenie na stanowisku pracy (okoto 7.000 podatnikéw) oraz spigtrzone zadania na
przefomie roku 2014/2015 w okresie sprawozdawczym. Ponadto na przefomie 2014/205r.
przebywatam na diugotrwalym zwolnieniu lekarskim z powodu choroby. Tytul wykonawczy zostat
wystawiony w roku 2015, :

- w przypadku podatnika nr P00000122 —przyczyng nie wystawienia tytulu wykonawczego byto
nadmierne obcigzenie na stanowisku pracy w okresie sprawozdawezym oraz spigtrzone zadania na
przelomie roku 2014/2015 spowodowane dugotrwals absencija chorobowsg. zostalo wystawione
Podatnik zaleglo$¢ za 2014 uregulowat 13.04.2015r.

Ad. 3.

- w przypadku podatnika nr POB000091 ~ przyczyng nie dokonania czynnosci w art.76 § 112 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa bylo przeoczenie z powodu nadmiernego obcigzenia
obowigzkami na stanowisku pracy w okresie sprawozdawczym. Jednoczednie nadmieniam ze zostato
wystawione postanowienie o zarachowaniu nadpfaty na poczet Il raty podatku rolnego za 2015r. z
dnia 03.06.2015r.

- w przypadku podatnika nr P00000092- przyczyna nie dokonania czynnodci w art. 76 § 112
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa bylo przeoczenie z powodu nadmiernego
obcigzenia obowigzkami na stanowisku pracy w okresie sprawozdawczym.Podatnik  zostat
poinformowany telefonicznie o kwocie nadptaty i pomniejszyt wplate o kwote nadpfaty 1,00 podatek
za Irate 2015 1.

- w przypadku podatnika nr P06000070 — przyczyna nie dokonania czynno$ci w art. 76 § 112
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa bylo przeoczenie z powodu nadmiernego
obciazenia na stanowisku pracy w okresie sprawozdawczym. Podatnik otrzymat informacj¢ z dnia
29.05.2015r. 0 nadplacie, ale nie ztozyt zadnej dyspozycji w stosunku do nadptaty. Naleznos¢ z tytutu
podatku od nieruchomosci jest zaptacona za rok 2014.

- w przypadki podatnika nr P00000005-przyczyna nie dokonania czynnosci w art.76 § 1 i 2 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa bylo przeoczenie z powodu nadmiernego obciazenia
na stanowisku pracy w okresie sprawozdawczym. Podatnik otrzymat informacje o nadplacie z dnia
05.01.2015t., ale nie ztozyt zadnej dyspozycji w stosunku do nadplaty. Nalezno$¢ z tytutu podatku od
nieruchomoéci jest zaptacona za rok 2014. Podatnik zmar} w m-cu marcu 2015r.

>
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BEdyta Smiejan
Skarbnik Gminy Gubin o statusie miejskim

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 1. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz. 1113 z pézn. zm.), W sprawie:

1.

Prosze o wskazanie przyczyny wykazania w sprawozdaniach z wykonania planu dochodow
budzetowych Rb-27S za lata 2012-2013 i 2014, a w konsekwencji bgdacych podstawa naliczania
subwencji sprawozdaniach z wykonania dochodow podatkowych Rb-PDP, odpowiednio za lata
2012-2014, nieprawidtowych kwot skutkow decyzji wydanych przez organ podatkowy
na podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa (...) w podatku od nieruchomosci od 0s6b
fizycznych, jt. zaniechania wykazania w sprawozdaniach za 2012 r. skutkow finansowych
wynikajgcych z decyzji znak FN.3120.2.84.3.2012.L.G o rozlozeniu na raty splaty zalegtosei
podatkowej w podatku od nieruchomogci od oséb fizycznych w pelnej kwocie 2.672,40 zt
(naleznodci glownej) oraz nieprawidtowym wykazywaniu w latach nastgpnych pozostatej kwoty
do splaty wynikajacej z decyzji Burmistrza. W zwigzku z powyzszym w kolumnie 15.
sprawozdania Rb-27S za 2012 r. oraz w kolumnie 6. (o tytule jak w kolumnie 15. Rb-275)
sprawozdania Rb-PDP winna zosta¢é wykazana kwota 2.672,40 zl, natomiast wielko$¢ tych
skutkéw w nastepnych latach nie powinna by¢ ujmowana w sprawozdaniach w latach
nastepnych. Powyzsza nieprawidlowosé stanowi naruszenie § 9 ust. 1 ww. rozporzadzenia
zobowigzujacy kierownika jednostki do rzetelnego, prawidlowego pod wzgledem
merytorycznym i formalno-rachunkowym sporzagdzania sprawozdan budzetowych. Powyzsze
dziatanie stanowi naruszenie § 3 ust. 1 pkt 11b oraz § 8 ust. 3 instrukcji sporzadzania sprawozdan
budzetowych w zakresie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, stanowigcej zatgcznik
nr 39 do rozporzadzenia Ministra Finansow 2z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczoéci budzetowej (Dz. z 2014 r. poz. 119).

Odpowiedz:

Ad.1)

Wykazywanie w sprawozdaniach z wykonania planu dochodéw budzetowych Rb-27S za lata
2012, 2013, 2014 nieprawidtowych kwot skutkow decyzji wydanych przez organ podatkowy na
podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa (...) w podatku od nieruchomosei od 0s6b fizycznych,
tj. zaniechania wykazania w sprawozdaniach za 2012 r. skutkéw finansowych wynikajacych z
decyzji znak FN.3120.2.84.3.2012.LG o roztozeniu na raty splaty zaleglosci podatkowej w
podatku od nieruchomosci od oséb fizycznych w pelnej kwocie 2.672,40 zt (naleznosci glowne;j)
oraz nieprawidlowym wykazywaniu w latach nastepnych pozostatej kwoty do splaty
wynikajacej z decyzji Burmistrza, wynika z blednej interpretacji przepiséw - rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. z
2014 1. poz. 119).
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Zalaceznik nr{% do protokolu kontroli

Dorota Tomczak
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Gorze, na
podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn.
Dz.U. z 2012 r. poz. 1113 z p6ézn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny nieskorzystania z mozliwosci wynikajacej z art. 274 a § 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r poz. 749
z pozn. Zm) w przypadku podatnikéw podatku rolnego od oséb prawnych o numerach: 51-00000220,
P0000092 i P0000040, ktérych deklaracje podpisaly inne osoby niz podatnik nie dotaczajgc
pelnomocnictwa do podpisania deklaracji, co stanowi naruszenie art. 80 a § 1 i 2
w zw. z art. 80 b ustawy Ordynacja podatkowa, a takze w przypadku podatnikéw nr 51-00000215, 51-
00000214 i 51-00000213, ktérych deklaracje podpisata tylko 1 osoba — Wiceprezes Zarzadu, gdzie do
sktadania o$wiadczen w imieniu spétek wymagane jest wspdtdziatanie dwdch cztonkéw zarzadu albo
jednego cztonka zarzadu facznie z prokurentem.

2. Prosze o wskazanie przyczyny nieskorzystania z mozliwo$ci wynikajacej z art. 274 a § 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r.  Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. =z 2012r. poz. 749
z pdzn, zm.) w przypadku podatnikéw podatku lesnego od oséb prawnych o numerach: 64-00002908 i
P0000220, ktérych deklaracje podpisaty inne osoby niz podatnik nie dolgczajac petnomocnictwa do
podpisania deklaracji, co stanowi naruszenie art. 80 a § 1 i 2 w zw. z art. 80 b ustawy Ordynacja
podatkowa.

Odpowiedz:

Ad.1.

Wyjasniam, iz przyczyna nieskorzystania z mozliwosci wymkajqcej z art. 274 a § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
19971, Ordynacja podatkowa w przypadku podatnikéw podatku rolnego od oséb prawnych tj.:

- nr rejestru 51-00000220,

- nr rejestru PO000092,

- nrrejestri-P0000040,
ktérych deklaraqe podpisaty inne osoby niz podatmk nie dofaczajac petnomocnictwa do podplsanych deklaracp
bylo przeoczenie spowodowane nadmiernym obcigzeniem zadaniami na stanowisku pracy.

Jednoczesnie w przypadku podatnikéw 51-00000215, 51-00000214 i 51-00000213, deklaracje zostaty podpisane
przez jednego czlonka zarzadu co zostato réwniez przeoczone z powodu nadmiernego obcigzenia obowigzkami
shuzbowymi.

Ad.2.

Wyjasniam, iz przyczyng nieskorzystania z mozliwosci wynikajacej z art. 274 a § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997r. Ordynacja podatkowa w przypadku podatnikéw podatku lesnego od oséb prawnych tj.:

- nr rejestru 64-00002908,

- nr rejestru P00000220,

ktérych deklaracje podpisaly inne osoby niz podatnik nie dolaczajac petnomocnictwa do podpisanych deklaracji,
byto przeoczenie spowodowane nadmiernym obcigzeniem obowigzkami shuzbowymi na stanowisku pracy.
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Zalgeznik nr 1 do protokolu kontroli

Magdalena Powilan
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pézn. zm.), w sprawie:

1. Proszg o wskazanie przyczyny nierzetelnego sprawdzenia deklaracji na podatek od srodkow
transportowych od 0s6b prawnych ztozonej przez podatnika nr 54-00004446 i nr 54-00004407, co
stanowi naruszenie art. 272 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst
jedn. Dz. U. z 2012 . poz. 749 z p6zn. zm.) oraz nieskorzystania z mozliwosci wynikajacej z art.
274 a § 2 tej ustawy, ktérzy w deklaracjach nie wskazali dopuszczalnej masy catkowitej zespotu
pojazdéw: podatnik nr 54-00004446 dwoch srodkéw transportu, a podatnik o nr 54-00004407 w
zlozonej deklaracji nie wskazal dopuszczalnej masy catkowitej zespotu pojazdéw szesciu
$rodkow transportu, przez co nie ma mozliwosci zbadania prawidlowosci naleznego podatku od
tych  érodkéw  transportowych  zadeklarowanych — przez  podatnikéw,  ustalonego
w Uchwale Nr XXXI1.167.2012 z dnia 15 listopada 2012 r. w sprawie okreslenia stawek podatku
od $rodkéw transportowych w wysokosei uzaleznionej od liczby osi, dopuszczalnej masy
catkowitej zespotu pojazdéw oraz zastosowanego systemu zawieszenia

2. Proszg o wskazanie przyczyny dokonania przypisu podatku od $rodkéw transportowych
na koncie podatnika nr 54-00004428 w kwocie 14.451 zt, pomimo iz z deklaracji zfozonej przez
ww. podatnika wynika kwota 15.814 zt. Dokonanie przypisu na koncie podatnika w wysokosci
innej niz wynikajaca ze zlozonej deklaracji w rozumieniu art. 3 pkt 5 Ordynacji podatkowej
stanowi naruszenie § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika
2010 . w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organéw podatkowych jednostek
samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 . Nr 208, poz. 1375).

3. Prosze o wskazanie przyczyny nierzetelnego sprawdzenia deklaracji na podatek od srodkow
transportowych od o0séb prawnych zlozonej przez podatnika nr 54-00004428, co stanowi
naruszenie art. 272 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa oraz nieskorzystania z mozliwosci
wynikajacej z art. 274 a § 2 tej ustawy, ktory w deklaracji wskazat bledny podatek za:

— samochdd cigzarowy o dopuszczalnej masic catkowitej pojazdu 24 tony, 3 osiach i innym
systemie zawieszeniu, wskazal podatek w wysokosci 1.300 zl, gdzie z zalgeznika nr I do
Uchwaty Nr XXXIIIL.174.2012 wynika podatek w kwocie 1.542 7, tj. 0 242 zt wyzszy,

— samochdd ciezarowy o dopuszczalnej masie catkowitej pojazdu 24 tony, 3 osiach i zawieszeniu
pneumatycznym, wycofany z ruchu 24.01.2014 r., wskazal podatek w wysokosci 108 zt, gdzie
z zalacznika nr 1 do Uchwaly Nr XXXII1.174.2012 oraz art. 9 ust. 4 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych wynika podatek w kwocie 102 zt, tj. (1.227 zt stawka z uchwaty / 12 m-cy)
x 1 m-c 2014 r. - 0 6 zl nizszy,

— przyczepe o dopuszczalnej masie catkowitej zespotu pojazdu 40 ton, 3 osiach i innym systemie
zawieszenia wskazal podatek w wysokosci 1.255 zt, gdzie z zalacznika nr 3 do Uchwaly
Nr XXXI.167.2012 wynika podatek w kwocie 1.700 z, tj. o0 445 zt wyzszy,

— samochdd ciezarowy o dopuszczalnej masie catkowitej pojazdu 24 tony, 3 osiach i innym
systemie zawieszenia wskazal podatek w wysokoéci 1.300 zt, gdzie z zalacznika nr 1 do
Uchwaty Nr XXXII1.174.2012 wynika podatek w kwocie 1.542 zl, tj. 0 242 zt wyzszy.

{ o Al




Akta kontroli str._/94/

Zalgcznik nr 14 do protokolu kontroli

4. Prosze o wskazanie przyczyny nie pobrania i nie wyegzekwowania naleznej oplaty skarbowej
na kwotg 17 zt za zlozenie dokumentu stwierdzajacego udzielenie petnomocnictwa lub prokury,
o ktérym mowa w art. 80 a § 1 1 2 w zw. z art. 80 b ustawy Ordynacja podatkowa,
co stanowi naruszenie art. 1 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej
(tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz. 1282 z pézn. zm.), w zwigzku z czedcig IV zalgcznika do ww.
ustawy, od podatnika podatku od srodkéw transportowych nr : podatku od nieruchomosci nr 54-
00004446.

5. Proszg o wskazanie przyczyny nie dokonania zadnej czynnosci, o ktérej mowa w art. 76 § 112
ustawy Ordynacja podatkowa, wobec nadptat widniejgcych na kontach 3 podatnikéw podatku od
srodkéw transportowych od 0séb prawnych na dzien 31.12.2014 r., tj.: nr 54-00004407 w kwocie
6 z1 powstatej 14.02.2013 ., 54-00004455 w kwocie 1 zt powstalej 23.05.2014 r., 54-00004466 w
kwocie 1 zt powstala 07.11.2014 r., co stanowi naruszenie § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla
organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 r. Nr 208, poz. 1375).

6. Prosz¢ o wskazanie przyczyny nierzetelnego sprawdzenia deklaracji na podatek od $rodkéw
transportowych od oséb prawnych ztozonej przez podatnika nr 04-00004435, co stanowi
naruszenie art. 272 pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa oraz nieskorzystania z mozliwosci
wynikajacej z art. 274 a § 2 tej ustawy, ktdry w deklaracji nie wskazat dopuszczalnej masy
catkowitej zespolu naczepy, przez co nie ma mozliwosci zbadania prawidlowosci naleznego
podatku od tych $rodkéw transportowych zadeklarowanych przez podatnika, ustalonego w
Uchwale Nr XXX1.167.2012 z dnia 15 listopada 2012 r. w sprawie okreslenia stawek podatku od
srodk6éw transportowych w wysokosci uzaleznionej od liczby osi, dopuszczalnej masy catkowite;
zespotu pojazdéw oraz zastosowanego systemu zawieszenia.

7. Prosze o wskazanie przyczyny niewystawienia tytuléw wykonawczych oraz niezabezpieczenia
naleznosci hipoteks, w przypadku nieuregulowania przez podatnika podatku od $rodkéow
transportowych od o0séb fizycznych nr 54-00004455 naleznosci w terminie wskazanym
W upomnieniu, co stanowi naruszenie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1015 z pdzn.
zm.) w zw. z § 4 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawit
trybu postepowania wierzycieli nalezno$ci pienieznych przy podejmowaniu czynnodci
zmierzajacych do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych (Dz. U. z 2014 1. poz. 656) w zw. z § 4
ust. 1 pkt 5 tego rozporzadzenia, art. 70 § 4 i 8 ustawy Ordynacja oraz art. 154 § 1 ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji, gdzie ww. podatnik posiada zaleglo$¢ na dzien
31.12.2014 r. z tytutu II raty 2013 r. oraz naleznos$ci za 2014 r. w tacznej kwocie 3.382,80 zi.

8. Prosze o wskazanie przyczyny dokonania zwrotu nadplaty w kwocie 205 zt powstalej na konie
podatnika nr 54-00003107 dopiero w dniu 24.04.2014 r., tj. 34 dni po terminic wskazanym
wart. 77 § 1 pkt 6 lit. a) ustawy Ordynacja podatkowa, gdzie zgodnie z art. 57 § 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.
poz. 267 z pbzn. zm.) termin zwrotu nadplaty w takim przypadku uptywa z dniem 21.03.2014 r,, a
do op6Znienia nie przyczynit sie podatnik.

o .'\"Oﬁ':da
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Zalacznik nr i do protokotu kontroli
Odpowiedzi:

Ad.1) Przy weryfikowaniu deklaracjii w zwigzku z nadmiarem obowigzkdéw przeoczono, ze
podatnik nie uzupehit DMC ZP.

Ad2) Z deklaracji zlozonej przez podatnika, wprowadzono do programu czgéci  kwoty
wynikajagce z prawidlowo zastosowanych stawek podatkowych przy poszczegélnych
pojazdach na sume 14.451,00z, a podatnika poinformowano o obowigzku ztozenia
korekty deklaracji w przypadku pojazdéw, gdzie zostaly zastosowane niewladciwe stawki
podatku.

Ad3) W zwigzku z przeoczeniem spowodowanym nadmiarem obowiazkéw stuzbowych, stawki
podatku za samochody cigzarowe podatnika o nr 54-00004428 sprawdzone byly w oparciu
o Uchwale nr XXXI.167.2012 z 15 listopada 2012r., ktdéra w odniesieniu do samochodéw
cigzarowych zostala zmieniona Uchwatg nr XXXIII1.174.2012 z dnia 29 listopada 2012r.
W wyniku ponownej weryfikacji deklaracji w 2014 roku, kilkakrotnie informowano podatnika
telefonicznie o koniecznosci dokonania korekty deklaracji z powodu bigdnie zastosowanych
stawek podatku. W konsekwencji w dniu 11.08.2015r. wystano do podatnika wezwanie.

Ad.4) Dokument stwierdzajacy udzielenie pelnomocnictwa zlozony zostal w 2007r. pracownikowi,
ktory wéwczas prowadzit podatek od $rodkow transportu. Podatnika poinformowano
o obowiazku uiszczenia naleznej oplaty skarbowej do pelnomocnictwa. A w dniu 17.06.2015r.
pobrano przedmiotowsg oplate.

Ad.5) Podatnicy o widniejacych na ich kartotekach nadptatach poinformowani  zostali
telefonicznie. A podatnik nr 54-00004407 dokonujgc wptaty I raty podatku od srodkow
transportu za rok 2015 pomniejszyt nalezna kwotg o przedmiotowa nadptate.

Ad.6) Przy weryfikowaniu deklaracjii w zwigzku z nadmiarem obowigzkéw przeoczono, ze
podatnik nie uzupetnit DMC ZP.
Podatnik w deklaracji dla w/w naczepy obliczy} poprawnie stawke podatku.

Ad.7) W zwigzku z przeoczeniem wynikajacym z nattoku obowigzkéw podatnikowi o nr 54-00004459
nie zostat wystawiony tytut wykonawczy.
Podatnik w zwigzku ze sprzedaza w dniu 04.02.2013r. pojazdu zlozyt deklaracje wygasnigcia
obowiazku podatkowego za lata 2013-2015. Na kartotece dokonano odpisu naleznosci. Podatnik
na dziefi 06.07.2015 nie posiada zaleglosci z tyt. podatku od Srodkow transportu.

Ad.8) Zwrot nadptaty w kwocie 205,00 zt podatnikowi nr 54-00003107 dokonany zostat w dniu
24.04.2014r. w zwiazku z weryfikacja naleznych platnosci w/w wobec Gminy Gubin,
ktéra utrudniona byta otwieraniem nowego roku 2014 w programie WIP oraz wprowadzaniem
przypiséw naleznoscl.
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Zalgcznik nr ¥ do protokolu kontroli

Joanna Orzechowska
Naczelnik Wydziatu Nieruchomoéci i Gospodarki Przestrzenne;j

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pdZn. zm.), w sprawie:

1. Najemca terenu rekreacyjno-wypoczynkowego na podstawie umowy nr 38/14/TZ, z tytutu ktérej
zobowigzany byt do zaplacenia czynszu w kwocie 17,50 zt do 30.06.2014 r., nie dokonat
naleznej wplaty pomimo dostarczenia wezwania do zaptaty Nr 544, a wlasciciel terenu — Gmina
Gubin o statusie miejskim, nie skorzystata z mozliwosci wynikajacej z § 4 pkt 4 zawartej umowy,
stosownie do ktorego jezeli zwloka w zaptacie czynszu przekroczy dwa miesigce od ustalonego
terminu zaplaty, Wynajmujacy moze rozwigza¢ umowe ze skutkiem natychmiastowym, bez
obowigzku zwrotu Najemcy poczynionych nakladow na gruncie”. Skarbnik Gminy przekazat
pismem znak FN.3251.16.2014 w dniu 16.09.2014 r. do Wydzialu Nieruchomosci i Gospodarki
Przestrzennej zawiadomienie o ww. zaleglosci.

Prosze o wskazanie przyczyny nieskorzystania z mozliwosci wskazanej w § 4 pkt 4 zawartej umowy
oraz sposdb wykorzystania informacji otrzymanej od Skarbnika.

2. Prosze o wskazanie przyczyny przekazania do Wydziatu Finansowego informacji o zakoficzeniu
przetargbw na oddanie nieruchomos$ci w uzytkowanie wieczyste w drodze przetargu z
opbdznieniem, w konsekwencji czego pracownicy Wydziatu Finansowego dokonali zwrotu
wadium wniesionego przez osoby uczestniczace w przetargach po terminie wskazanym w § 4
ust. 7 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu
przeprowadzania przetargdw oraz rokowan na zbycie nieruchomodci (tekst jedn. Dz. U. z 2014 1.
poz. 1490), tj.:

Nr dzialki i adres Data zamknigcia Kwota wadium Inicjaly oferenta Termin, do ktérego | Termin dokonania

nieruchomosci przetargu nalezalo dokona¢ zwrotu wadium
zwrotu wadium

421/10 ul. Miedziana | 06.03.2014 r. 4.310,00 zt A.B. 11.03.2014 1. 12.03.2014 r.

421/9 ul. Miedziana |06.03.2014 . 4.380,00 zt AZ. 11.03.2014 1. 17.03.2014 1.

421/9 ul. Miedziana |06.03.2014 . 4.380,00 zt AB. 11.03.2014 1. 12.03.2014 .

421/11 06.03.2014 r. 3.900,00 zt D.sS. 11.03.2014 1. 12.03.2014 r.

ul. Pamigtkowa

Odpowiedzi:

Ad. 1,
Mozliwo$¢ rozwigzania umowy zostala przeoczona z uwagi na niskg kwote naleznego czynszu.

Ad. 2,

W urzedzie przyjeta zostata zasada, iz zwrot kwoty wadium uiszczany jest na podstawie wniosku,
zlozonego przez uczestnika przetargu, ktory go nie wygral., Zaakceptowany wniosek przez naczelnika
Wydzialu GB kierowany jest niezwlocznie do Wydziatu FN. Zwrot wadium nastgpowat w terminie 3 dni
od wptywu wniosku do Urzgdu Miejskiego. Jezeli uczestnik przetargu zlozyt wniosek nie bezposrednio
po rozstrzygnieciu przetargu, zwrot kwoty wadium zostal dokonany po terminie wynikajacym z
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Zalacznik nr Z?fdo protokolu kontroli

rozporzadzenia. Taka sytuacja miata miejsce we wskazanych przypadkach. Powyzsze zostato
spowodowane bltedng interpretacjg § 4 ust. 7 rozporzadzenia RM z dnia 14 wrze$nia 2004 roku w
sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargdw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci.
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Zalacznik nr ¥ do protokotu kontroli

Aleksandra Rymkiewicz
Podinspektor — petlnomocnik ds. uzaleznien

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowe; Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 1. poz. 1113 z pézn. zm.), w sprawie:

Przedsicbiorcy kontynuujacy w 2014 roku kalendarzowym dziatalnoé¢é gospodarcza w zakresie
sprzedazy napojéw alkoholowych na podstawie 17 zezwolen o numerach: U17/A/17/2014,
1/14/A/14/2014, Y/14/C/14/2014, 1/13/A/13/2014, T/13/C/13/2014, 1/12/A/12/2014, 1/12/C/12/2014,
/11/A/11/2014, U/11/C/11/2014, 1/10/A/10/2014, 1/10/C/10/2014, 1/9/A/9/2014, 1/9/B/9/2014,
1/9/C/9/2014, 1/8/A/8/2014, 1/8/B/8/2014, 1/8/C/8/2014 zobowiazani byli wnies¢ na rachunek gminy
w roku kalendarzowym objetym zezwoleniem optaty za korzystanie z zezwolen w sposéb i w terminach
wskazanych w art. 11! ust. 7 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jedn. Dz. U. z 2012 . poz.1356 z pdzn. zm.), tj. w trzech
rownych ratach w terminach do 31 stycznia, 31 maja i 30 wrzeénia danego roku kalendarzowego, lecz
optaty z tytutu I raty platnej do 31 stycznia byly wnoszone nieprawidtowo, poniewaz cz¢s¢ raty
I wnoszona byla na rachunek gminy przed wydaniem decyzji w zakresie kontynuacji zezwolenia,
a pozostata cze$¢ naleznej raty wplacana byta w terminie poZniejszym — przed uptywem terminu zaplaty
I raty. Pani egzekwowata od ww. przedsigbiorcow okazanie dowodu dokonania pierwszej czgsci oplaty
w wysokosci podstawowej wskazanej w art. 11! ust. 2 ustawy przed wydaniem zezwolenia. W zwiazku
z powyzszym prosze o wskazanie podstawy prawne] swojego dzialania oraz przyczyny naruszenia art.
11! ust. 7 ustawy.

Odpowiedz:
W zwiazku z powyzszym wyjasniam, iz powodem opisanego stanu rzeczy byta nieprawidtowa praktyka

przejeta po pracowniku, ktérego w tym okresie zastepowatam oraz bledna interpretacja zapisOw ustawy.

Aleksandra Rymkiewicz

Ugipoin Hebsaudrar
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Maria Kuzdzen

Sekretarz Gminy Gubin o statusie miejskim
Koordynator do spraw wspdtpracy z Generalnym Inspektorem Informacji Finansowej

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Gérze, na
podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst
jedn. Dz. U.z 2012 r. poz. 1113 z pdzn. zm.), w sprawie:

Przedsigbiorca korzystajacy z zezwolen na sprzedaz napojéw alkoholowych o numerach:
1/10/A/9/2012, 1/10/B/7/2012, 1/10/C/7/2012 dokonat w dniu 21.01.2014 r. wplaty (w drodze
przelewu bankowego) z tytulu wydania tych zezwolen na rachunek gminy w zawyzonej
0 10.000,00 zt kwocie, tj. w kwocie 59.588,37 zl, ktora na jego wniosek z dnia 23.01.2014 r. zostata
zwrocona przedsigbiorcy (przelewem bankowym).

Prosz¢ wyjasnié, czy o powyzszej sytuacji zostal zawiadomiony Generalny Inspektor Informacji
Finansowej, o czym mowa w art. 15a wustawy 2z dnia 16 listopada 2000 r.
o przeciwdzialaniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu (tekst jedn. Dz. U.
z 2014 r. poz. 455 z pézn. zm.) oraz Zarzadzeniem Nr LVII/2005 Burmistrza Miasta Gubina z dnia 20
grudnia 2005 r. w sprawie wprowadzenia w Urzgdzie Miejskim w Gubinie instrukcji postepowania w
zakresie przeciwdzialania wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z
nielegalnych lub nieujawnionych zrédet oraz przeciwdziatania finansowaniu terroryzmu?

Odpowiedz:

O opisanej powyzej sytuacji zostalam poinformowana zaréwno ja jako koordynator do
spraw wspolpracy z Generalnym Inspektorem Informacji Finansowej jak i Pan Burmistrz. Analiza i
ocena w/w transakcji dokonana przez Pelnomocnika ds. Uzaleznien, Skarbnika Gminy oraz
Zastgpcg Burmistrza zgodnie z obowiazujagcg w Urzedzie Miejskim w Gubinie instrukcjg
postepowania wykazala, iz nie zostaly spelnione przestanki do zakwalifikowania w/w transakcji
jako majacej na celu wprowadzenie do obrotu finansowego wartosci majgtkowych pochodzacych z
nielegalnych lub nieujawnionych Zrddel. W ocenie os6b dokonujacych analizy nie budzito
zadnych watpliwosci uzasadnienie wniosku Przedsigbiorcy EUROCASH S.A. o zwrot nadwyzki, w
ktérym wskazano jako przyczyne zaistnialej sytuacji btad pracownika ksiegowosci. Dlatego tez nie

zostala wszczeta procedura zawiadomienia Generalnego Inspektora Informacji Finansowe;.
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Protokél ogledzin

Na podstawie pkt 5 Trybu przeprowadzania kontroli, stanowigcego zatacznik nr 2
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 lipca 2004 r. w sprawie siedzib i zasiggu
terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz szczegblowej organizacji izb, liczby
cztonkow kolegium i trybu postepowania (Dz. U. Nr 167, poz. 1747),

Barbara Goryczko — Starszy Inspektor Kontroli Wydzialu Kontroli Gospodarki Finansowe;j

Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Gorze, w obecnosci Pani Joanny Orzechowskiej

Naczelnik Wydzialu Nieruchomosci i Gospodarki Przestrzennej oraz Pana Ireneusza

Korzeniowskiego Inspektora w Wydziale Nieruchomosci i Gospodarki Przestrzennej — o0sob

wyznaczonych przez kierownika jednostki kontrolowanej, dokonala w dniu 19.08.2015 r.

w godzinach od 10:35 do godz. 11:30 ogledzin w zakresie umiejscowienia konteneréw

przeznaczonych do zbidrki odziezy uzywanej na terenie Miasta Gubin, w wyniku ktérych ustalono,

co nastepuje:

W dniu ogledzin, tj. 19.08.2015 r. stwierdzono ustawienie:

1) kontenera o wymiarach 114 cm x 115 cm (szer.) x 217 cm (wys.) z okleing w kolorze zielonym
informujaca o zbidrce odziezy, butow i tekstyliow, usytuowanym przy ul. Barlickiego 1
(zdjecie nr 1), |

2) kontenera o wymiarach 114 cm x 114 cm (szer.) x 212 cm (wys.) z okleing w kolorze zielono-
bialym z napisem ,Fundacja Pomocy Dzieciom Rado$¢ Serca”, usytuowanym przy
ul. Barlickiego 17-19 w sgsiedztwie drogi dojazdowej do garazy (zdjecie nr 2),

3) kontenera Nr 1929 o wymiarach 115 cm x 111 cm (szer.) x 213 cm (wys.) bez zadnych oklein,
informacji i nazwy wlasciciela, usytuowanym przy ul. Barlickiego 21B w sasiedztwie drogi
wewnetrznej bez nazwy (zdjecie nr 3),

4) kontenera Nr 5296 o wymiarach 114 cm x 114 cm (szer.) x 204 cm (wys.) z napisem ,,Fundacja
Pomocy Dzieciom DAR?”, usytuowanym przy ul. Konopnickiej 1 (zdjecie nr 4),

5) kontenera Nr 22171 o wymiarach 111 cm x 115 cm (szer.) x 209 cm (wys.) bez zadnych oklein,
informacji i nazwy wlasciciela, usytuowanym przy ul. Roosevelta 1 w sgsiedztwie drogi
powiatowej nr 2620F (zdjecia nr 5 i 6),

6) kontenera Nr 7410 o wymiarach 111 cm x 115 cm (szer.) x 209 cm (wys.) bez zadnych oklein,
informacji i nazwy wlasciciela, usytuowanym przy ul. Konopnickiej przy kontenerach na odpady
(zdjecie nr 7 oraz zdjecie nr 8, na ktérym w oddali widaé miejsce usytuowania kontenera

z punktu obok konteneréw na odpady komunalne),
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7) kontenera o wymiarach 114 cm x 114 cm (szer.) x 212 cm (wys.) z okleing w kolorze zielono-
biatym 2z napisem ,Fundacja Pomocy Dzieciom Rado§¢ Serca”, usytuowanym przy
ul. Konopnickiej przy budynku transformatora (zdjecie nr 8),

8) kontenera Nr 5293 o wymiarach 114 cm x 114 cm (szer.) x 204 cm (wys.) z napisem ,,Fundacja
Pomocy Dzieciom DAR”, usytuowanym przy ul. Konopnickiej 10B (zdjgcie nr 9),

9) kontenera Nr 22174 o wymiarach 111 cm x 115 em (szer.) x 209 cm (wys.) bez zadnych oklein,
informacji i nazwy wiasciciela, usytuowanym przy Placu Katedralnym obok blokéw o nr-ach
klatek 6-6A (zdjecie nr 10),

10) kontenera Nr 22176 o wymiarach 111 cm x 115 cm (szer.) x 209 cm (wys.) bez zadnych oklein,
informacji i nazwy wiasciciela, usytuowanym przy ul. Bohateréw 32E (zdjgcie nr 11),

11) kontenera Nr 291 o wymiarach 114 cm x 114 cm (szer.) x 204 cm (wys.) z napisem ,,Fundacja
Pomocy Dzieciom DAR” oraz kontener Nr 42201 o wymiarach 111 cm x 115 cm (szer.) x 209
cm (wys.) bez zadnych oklein, informacji i nazwy wiasciciela, usytuowane obok siebie przy

ul. Piastowskiej 51 przy garazach (zdjecie nr 121 13).
Protokét zostat sporzgdzony w 2 jednobrzmiacych gzemplarzach.

Gubin, dnia 18 sierpnia 2015 1.
Pt vex,

.................................................................................................................................

/podpis osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecnej przy ogledzinach/ /inspektor RIO/
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W dniu 20 sierpnia 2015 r., tj. w dniu nastgpnym po ogledzinach umiejscowienia konteneréw
przeznaczonych do zbidrki odziezy uzywanej na terenie Miasta Gubin stwierdzono, iz spisane
kontenery:

1. kontener uSythowany jest przy drodze gminnej nr 101092F (ul. Barlickiego), na dziatce nr 112,
obreb nr 7, rodzaj uzytku Bz, poza pasem drogowym, dziatka stanowi wlasnos¢ Gminy Gubin
o statusie miejskim, umowa najmu nr 23/14 z dnia 25 kwietnia 2014 roku zawarta ze spétka
,TEXTYLE”,

2. kontener usytuowany jest przy drodze dojazdowej wchodzacej w skiad dziatki nr 110725,
stanowigcej wspotwlasnosé wiascicieli garazy, na dziatce nr 110/25, obreb nr 7, rodzaj uzytku
Bp, wspotwlasnosé osob fizycznych, nie obejmuje pasa drogowego,

3. kontener usytuowany przy drodze wewngtrznej, gminnej (bez nazwy), na dziatce nr 114/5, obrgb
nr 7, rodzaj uzytku B, dzialka stanowi wiasno§¢ Skarbu Pafistwa — Wojskowa Agencja
Mieszkaniowa, nie obejmuje pasa drogowego,

4. kontener usytuowany przy drodze gminnej nr 101024F (ul. Konopnickiej), na dziatce nr 30,
obreb nr 5, rodzaj uzytku B, poza pasem drogowym, dziatka stanowi wlasnos¢ Wspdlnoty
Mieszkaniowej Plac Katedralny 2-2A,

5. kontener usytuowany w sasiedztwie drogi powiatowej nr 2620F (ul. Roosevelta), na dziafce
nr 14/2, obreb nr 5, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku Bp, dziatka stanowi wlasnos¢ Gminy
Gubin o statusie miejskim, umowa najmu nr 50/14 z dnia 08 wrzesnia 2014 roku zawarta
z ,,TRANSKOW Robert Kowalewicz”,

6. kontener usytuowany w sasiedztwie drogi gminnej nr 101024F (ul. Konopnickiej), na dzialce
nr 12/9, obrgb nr 5, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku Bp, dziatka stanowi wlasno$¢ Gminy
Gubin o statusie miejskim, brak umowy,

7. kontener usytuowany w sgsiedztwie drogi gminnej nr 101024F (ul. Konopnickiej), na dziatce
nr 34/1, obreb nr 5, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku B, dzialka stanowi wiasnos¢
Wspolnoty Mieszkaniowej Westerplatte 12-12E,

8. kontener usytuowany w sgsiedztwie drogi gminnej nr 101024F (ul. Konopnickiej), na dziatce
nr 33/4, obreb nr 5, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku B, dziatka stanowi wiasnos¢
Wspdlnoty Mieszkaniowej Westerplatte 10-10E,

9. kontener usytuowany w sasiedztwie drogi gminnej (Plac Katedralny, brak numeru), na dzialce
nr 45, obreb nr 5, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku Bp, dziatka stanowi wiasno$¢ Gminy
Gubin o statusie miejskim, umowa najmu nr 23/14 z dnia 25 kwietnia 2014 roku zawarta
z ,,TRANSKOW Robert Kowalewicz”,

10. kontener usytuowany w sgsiedztwie drogi gminnej nr 101004F (ul. Bohateréw), na dzialce

nr 200/9, obreb nr 3, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku Bp, dziatka stanowi wtasnos¢ gminy

3
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Gubin o statusie miejskim, umowa najmu nr 23/14 z dnia 25 kwietnia 2014 roku zawarta

z ,,TRANSKOW Robert Kowalewicz”,

11. kontenery usytuowane w sgsiedztwie drogi powiatowej nr 2619F (ul. Piastowska), na dzialce
nr 177/29, obreb nr 3, poza pasem drogowym, rodzaj uzytku B, dziatka stanowi wlasnosé
Wspolnoty Mieszkaniowe]j Piastowska 51.

,L)vauf;tu, L///WC"’OLIS(Q/_ j\/@tﬂ’/’& /L(SV"LWG(. [ﬁp
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/podpis osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecnej przy ogledzinach/ /inspektor RIO/

Dokumentacja fotograficzna do protokotu ogledzin z dnia 18 sierpnia 2015 r.

Zdjecie nr 1

Zdjecie nr 2

Do it
{ ’70’111/
Jeanue, Chrehorthe . Fertunt G G ... GGz
/podpls osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecneJ przy ogledzinach/ /inspektor R1IO/
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Akta kontroli str
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Zalgeznik nr .. 57. do protokoh kontroli

Zdjecie nr 3

Zdjecie nr 4
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/podbis osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecnej przy ogledzinach/ /inspektor R1O/
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Akta kontroli str, 152

Zalgcznik nr % o protokolu kontroli

Zdjecie nr 6
Zdjecie nr 7
Zdjecie nr 8
| oo
/podpis osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecnej przy ogledzinach/ /inspektor RIO/
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Akta kontroli str,_7SY

Zalacznik nr %/ do protokolu kontroli

Zdjecie nr 9
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Zdj¢cie nr 11
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/podpis osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecnej przy ogledzinach/ /inspektor RIO/
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Alda kontroli str._{§2

Zalacznik nr{.... do protokolu kontroli

Zdjecie nr 12
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/podpis osoby obecnej przy ogledzinach/  /podpis osoby obecnej przy ogledzinach/ /inspcktor RIO/




ontroli str._15¢
Zalacznik nr 1§ do protokolu kontroli Akta k

Ewa Selerska
Inspektor w Wydziale Organizacji i Spraw Obywatelskich

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Goérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pdzn. zm.), w sprawie:

Prosze o wskazanie przyczyny nieprzekazania do Wydziatu Finansowego informacji o obowiazku
uregulowania zobowiazania wobec kontrahenta nr 201-000-00328 za okres od stycznia 2013 r. do
pazdziernika 2014 r. w tacznej kwocie 126,80 zl, w konsekwencji czego w dniu 05.12.2014 r. Gmina
zaplacita odsetki w kwocie 23,37 zl, co stanowi naruszenie art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 885 z poézn. zm.).

Odpowiedz:

W odpowiedzi na powyZsze pytanie informuje, iz do moich obowiazkéw nalezy przekazywanie
stosownych informacji w postaci pisemnego polecenia potwierdzonego przez naczelnika Wydziatu SO.
zaplaty nalezno$ci gminy dotyczacych m.in. abonamentu rtv. Terminy wnoszenia optaty abonamentowe]
okreslone sa w ustawie o oplatach abonamentowych, operator pocztowy pobierajacy te oplaty nie
wystosowuje do gminy odrebnego dokumentu, na podstawie ktorego niniejsza oplata winna by¢
regulowana, a jedynie podaje na stronie internetowej jej wysoko$¢ na dany rok kalendarzowy.

W listopadzie 2014r. do tut. urzedu wptyneto upomnienie za nieuregulowanie w terminie w/w
oplaty za wskazany okres. Po wplynigciu pisma do UM zorientowalam si¢, iz nie dopelnitam
niniejszego obowiazku. Majac na uwadze, iz zaistniata sytuacja wyniknela z mojego przeoczenia i
narazita gming na nieterminowe uregulowanie zobowiazania oraz poniesienie dodatkowego kosztu
odsetek, wystapitam do Burmistrza Miasta o umozliwienie mi pokrycia ich kosztu. Pan Burmistrz
wyrazit zgode i w dniu 05 grudnia 2014 roku pelna kwota odsetek w wysokosci 23,37 zt zostata przez
mnie wplacona przelewem bankowym na konto gminy.



Akta kontroli str,_20J_
Zalgcznik nrJ¢ do protokotu kontroli

Regina Midzio - Kaczmarek
Naczelnik Wydziatu Organizacji i Spraw Obywatelskich

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gérze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z p6zn. zm.), w sprawie:

1. Prosze o wskazanie przyczyny rozbieznoSci w terminach opublikowania ogloszenia o
otwartym konkursie ofert na wsparcie realizacji zadan publicznych ze sfery pozytku
publicznego w roku 2014, ogloszonego Zarzadzeniem Nr 1.2014 Burmistrza z dnia
07.01.2014 r., tj.-wywieszone zostato w siedzibie organu administracji publicznej w miejscu
przeznaczonym na zamieszczanie ogloszen w dniu 08.01.2014 r., opublikowane w
Biuletynie Informacji Publicznej w dniu 07.01.2014 r., a na stronie internetowej organu
administracji publicznej w dniu 15.01.2014 .

2. Prosze o wskazanie przyczyny nie opublikowania ogloszenia wynikéw otwartego konkursu
ofert w siedzibie organu administracji publicznej w miejscu przeznaczonym
na zamieszczanie ogloszen oraz na stronie internetowej organu administracji publiczne;j,
co stanowi naruszenie art. 15 ust. 2j w zwiazku z art. 13 ust. 3 pkt 1 i 2 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (tekst jedn. Dz. U.
z2014 r. poz. 1118 z p6zn. zm.).

Odpowiedzi:

Ad. 1

W momencie publikacji ogloszen o otwartym konkursie ofert na wsparcie realizacji zadan
publicznych ze sfery pozytku publicznego w roku 2014 obowigzujaca praktyka bylo, ze tylko jeden
pracownik urzedu publikowatl wszystkie informacje na stronie internetowej: www.gubin.pl. Po
umieszezeniu w dniu 7.01.2014r. ogloszenia o konkursie na stronie BIP i dzien pdzniej na
urzedowej tablicy informacyjnej oraz przekazaniu pro$by o jego upublicznienie na stronie
internetowej nie dotozylam nalezytego starania w celu sprawdzenia, kiedy moja prosba zostala
zrealizowana. By¢ moze pracownik odpowiadajacy za umieszczanie informacji na stronie
internetowej nie zdawat sobie sprawy ze znaczenia jakie ma data upublicznienia tego typu ogloszen.
Obecnie obowigzuje zasada, ze wszelkie istotne informacje dotyczace pozytku publicznego
wymagajace ogloszenia na stronie: www.gubin.pl umieszczane sg tam przeze mnie osobiscie,
zgodnie z mojg wiedzg o obowiazujacych terminach ich upubliczniania.

Ad. 2

Nie opublikowanie ogloszenia wynikow otwartego konkursu ofert w siedzibie organu administracji
publicznej w miejscu przeznaczonym na zamieszczanie ogloszen oraz na stronie internetowe;:
www.gubin.pl wynikato z przeoczenia przeze mnie obowigzku wynikajgcego z art. 15 ust. 2;
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 1. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (tekst jedn.

Dz. U. 22014 r. poz. 1118 z p6zn. zm.).
W



Akta kontroli str, X35
Zalaycznik nrd1 do protokolu kontroli

Regina Midzio - Kaczmarek
Naczelnik Wydziatu Organizacji i Spraw Obywatelskich

WYJASNIENIE

ztozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pézn. zm.), w sprawie:

Proszg¢ o wskazanie przyczyny niezamieszczenia ksiegi rejestrowej Gubiniskiego Domu Kultury,
zapisanego w ksigdze rejestrowej pod numerem drugim, w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie internetowej Organizatora, przez co doszlo do naruszenia § 10 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 stycznia 2012 r. w sprawie sposobu
prowadzenia i udostepniania rejestru instytucji kultury (Dz. U. z 2012 r. poz. 189).

Odpowiedz:

W trakcie aktualizacji wpisow do wersji elektronicznej ksigg rejestrowych Gubiniskiego Domu
Kultury i Miejskiej Biblioteki Publicznej omytkowo w Biuletynie Informacji Publicznej pod linki
dotyczace obu instytucji kultury zostata podpig¢ta ta sama ksiega rejestrowa Miejskiej Biblioteki
Publicznej. Nieprawidtowos¢ ta zostata usunigta 13 maja 2015t..




Akta kontroli str, /3 ¢

Zalgcznik nedd do protokolu kontroli

Anna Piekarczyk
Inspektor w Wydziale Finansowym

WYJASNIENIE

zlozone inspektorowi kontroli gospodarki finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej
Gorze, na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z pdZn. zm.), w sprawie:

Prosze o wskazanie przyczyny przekazania 23. z 24 transz dotacji podmiotowej dla instytucji
kultury 03.12.2014 1, czyli 2 dni po terminie wynikajacym 2z harmonograméw (znak
FN.3024.3.2014 - Gubinski Dom Kultury oraz FN.3024.4.2014 — Miejska Biblioteka Publiczna), tj.
transza dla Gubinskiego Domu Kultury w kwocie 27.745,00 zt oraz transza dla Miejskiej Biblioteki
Publicznej w kwocie 17.113,00 zt.

Odpowiedz:

Przekazanie transzy dotacji podmiotowej dla instytucji kultury z 2-dniowym opdZnieniem wyniklo
z przeoczenia terminu platnoscei, co bylo wynikiem nawatu obowiazkéw w danym czasie.
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