UCHWALA NR XXXV1/462/2009
RADY MIEJSKIEJ W GUBINIE
z dnia 30 pazdziernika 2009 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ burmistrza

Na podstawie art.15 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym ( Dz.U. z 2001r. Nr 142,
p0z.1591 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2000r. Nr 98, poz.1071 z p6zn. zm.) uchwala sig, co nastepuije:

§ 1. W wyniku rozpoznania skargi p. M.I. z dnia 29 czerwca 2009r. na bezczynno$¢ organu I instancji
rozpatrywanej ponownie po stwierdzeniu rozstrzygnigciem nadzorczym Wojewody Lubuskiego uchwaly Rady
Miejskiej w Gubinie Nr XXX1V/443/2009 z dnia 27 sierpnia 2009r. w sprawie skargi na dzialalnos¢ burmistrza,
skarge uznaje si¢ za niezasadna z powodow wymienionych w zalaczniku do niniejszej uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ przewodniczacemu rady.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Zalacznik do Uchwaly Nr
XXXV1/462/2009

Rady Miejskiej w Gubinie

z dnia 30 pazdziernika 2009 r.

UZASADNIENIE

Ustalono nastgpujacy stan faktyczny. 29 czerwca 2009r. p. M.1. ztozyt skarge do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Zielonej Gorze na bezczynnos$¢ organu I instancji. Skarzacy podnosit, ze Burmistrz nie podejmuje
zadnych dziatan w celu ostatecznego zakonczenia sprawy i skutecznie blokuje jego konta bankowe. Jedynie
z posiadanych nieoficjalnych informacji skarzacy dowiedziat sig, ze komornik przekazat 'Jakies srodki* finansowe na
konto Urzedu Miejskiego tytutem podatku od nieruchomosci, ale nie wie jakie sa to kwoty. Pismem z dnia 3 sierpnia
2009r. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze przekazalo skarge do rozpatrzenia Radzie Miejskiej jako organowi
rzeczowo wiasciwemu. Uchwata Nr XXX V1/443/2009 z dnia 27 sierpnia 2009r. Rada uznala skarge za niezasadna.
Rozstrzygnigciem nadzorczym NK.I.D.Kon.0911-3-33/09 z 2 pazdziernika 2009r.Wojewoda stwierdzit niewaznosé
wyzej wymienionej uchwaly z tego powodu, ze uchwala zwierala zbyt lakoniczne uzasadnienie. Wedlug opinii organu
nadzoru uzasadnienie winno stanowi¢ odrebna cze¢s¢ uchwaly z przytoczeniem odpowiednich przepisow prawa.
W wyniku ponownego rozpatrzenia skargi Rada uznaje ja za niezasadna z nast¢pujacych powodow: organ
podatkowy decyzja z dnia 14 marca 2007r. ustalit dla p. M.i M. I. wymiar podatku od nieruchomosci za rok 2007.
Decyzja stala si¢ ostateczna. Strona nie ziozyla odwotlania w przepisowym terminie, nie wniosla takze o przywrocenie
terminu do wniesienia odwotania ani 0 wznowienie postgpowania. Pomimo doreczonego upomnienia nie zaplacita
zalegtego podatku. W tym stanie rzeczy organ podatkowy na podstawie art. 15 ust.1 ustawy z dnia 17 czerwca
1966r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2005r. Nr 229, poz.1954 z p6zn. zm.) skierowal
tytut wykonawczy do egzekucji. Zasadnos¢ wszczecia egzekucji nie budzi watpliwosci. Dziatanie Burmistrza w tym
zakresie Rada uznaje za prawidtowe. Brak jest podstaw prawnych do wycofania tutulu wykonawczego, ktorego
dotyczy skarga, poniewaz art.60 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr
142, poz.1591 z pozn. zm.) naklada na Burmistrza odpowiedzialnos¢ za prawidiowa gospodarke finanasowa Gminy.
Zaniedbanie w $cigganiu naleznosci Gminy stanowiloby naruszenie dyscypliny finansow publicznych. Przedmiotem
skargi p.M.I. jest rowniez wymiar podatku od nieruchomosci za 2008r. 30 stycznia 2008r. organ ustalit wymiar
podatku za 2008r. Decyzja stala sie ostateczna. W trakcie roku podatkowego 2008 nastapila zmiana zakresu
wilasnosci nieruchomosci bedacej przedmiotem opodatkowania. Organ podatkowy w zwigzku z tym faktem wydal
kolejna decyzje, ktora na skutek odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego zostata uchylona.
Kolejna wydana decyzja w przedmiotowej sprawie jest w toku postgpowania odwotawczego. Wobec takiego stanu
rzeczy nie mozna obciaza¢ Burmistrza odpowiedzialnoscia za brak dzialan w celu ostatecznego zakonczenia sprawy.
Podnoszone w skardze zarzuty dotyczace blokowania konta bankowego strony i braku informacji jakie sa to kwoty
i w jaki sposob zostaly zarachowane, nie dotycza dzialan Burmistrza i nie moga by¢ rozstrzygane przez Radg. Do
zadan Rady nie nalezy bowiem rozpatrywanie skarg na postgpowanie organu wykonujacego egzekucje , poniewaz
wykracza to poza kompetencje kontrolne rady gminy okreslone w art.15 ustawy o samorzadzie gminnym.
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