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Protokół nr XXX/2009

z XXX sesji Rady Miejskiej w Gubinie,

która odbyła się dnia 29 kwietnia 2009 r., początek godzina 12.oo.

I Otwarcie sesji.

Przewodniczący  Rady Miejskiej dokonał otwarcia XXX sesji Rady Miejskiej w Gubinie.

Obecnych 15 radnych na stan 15.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że radni otrzymali na posiedzeniach Komisji:
-zmieniony załącznik nr 1 do projektu uchwały nr 443

- zmienioną uchwałę nr 444
Radni nie wnieśli uwag do porządku sesji.

Na wstępie sesji Burmistrz przedstawił radnym kolejnego inwestora, który zakupił teren w gubińskiej podstrefie Kostrzyńsko-Słubickiej Strefy Ekonomicznej.  Jest to firma „Peak” z Luksemburga, produkująca odżywki  dla sportowców, napoje energetyczne itp. Obecnie jest przygotowywana dokumentacja, może jeszcze w bieżącym roku rozpocznie się produkcja.  Początkowo powstanie 20 miejsc pracy, później  prawdopodobnie 50. 
II Informacja Burmistrza na temat działań podjętych od ostatniej sesji.

Informacja z pracy Burmistrza za okres od dnia 25 marca 2009 r. do 29 kwietnia 2009 r. stanowi załącznik do protokołu.

Informację przedstawiła Z-ca Burmistrza.

III  Interpelacje i wnioski radnych.
T.Kaczmarek- sprawa wypowiedzenia umowy na dostawę wody i odbiór ścieków dla 
                        mieszkańców ul.Zacisze. W styczniu  dostali pismo związane z przynagleniem 
                        p.Białego do dostarczenia pełnej dokumentacji odbioru przyłączy wodnych i 
                        kanalizacyjnych a na początku kwietnia  wypowiedzenie umowy. Przeglądając 
                        bardzo dokładnie umowę nie widział tam zapisu, który jest w piśmie 
                        otrzymanym od PUM-u „dotychczasowa umowa, która  była z Panem zawarta 
                        miała na celu pomóc w szybszym zamieszkaniu podczas gdy inwestor 
                        powinien uporządkować formalności.  Szybkie unormowania prawne ze strony 
                        właściciela p.Henryka Białego mogą zminimalizować  skutki wypowiedzenia 
                        umowy”. W związku z tym nie rozumie, dlaczego 27 gospodarstw domowych 
                        dostało wypowiedzenie umowy. Podpisując umowę w PUM-ie w 2005 lub 
                        2006 r. nie miał wiedzy, że przyłącze należy do p.Białego. Zdaniem  
                        mieszkańców, p.Biały nie złoży tej dokumentacji, bo wiąże się to  pewnymi 

                        kosztami a mieszkańcy za dwa miesiące zostaną bez wody. 
Burmistrz zwrócił się o wyjaśnienie tej sprawy do Wiceprezesa PUM p.Leszka Lindy.

L.Linda- zgodnie z ustawą o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i odprowadzaniu ścieków 
              podpisana umowa była podpisana nieprawidłowo. Przedsiębiorstwo nie powinno 
              zawrzeć takiej umowy na nie swoim przyłączu.W związku z tym należy tę sytuację 

              uporządkować. PUM zwracał się wielokrotnie do p.Białego o sformalizowanie 

              zaistniałej sytuacji  i przedłożył dokumenty. Przedsiębiorstwo jest w pełnej 

              gotowości do zawarcia umowy na dostarczanie wody dla całego osiedla. P.Biały nie 

              chce się na to godzić ze względu na konsekwencje, jakie go czekają w związku z 

              remontami itd. Przedłużająca się sytuacja spowodowała, że PUM musiał rozwiązać 

              umowy z poszczególnymi odbiorcami. Wiąże się to z tym, że w sytuacji gdyby 

              powstała tam awaria to PUM nie byłby w stanie zapewnić  ciągłości dostawy wody 

             do indywidualnych domów. Dlatego podjęli takie działania, żeby przymusić 

             właściciela sieci do zawarcia z PUM-em umowy. Dążą do tego, żeby była 

             zgodność prawna. 
T.Kaczmarek- rozumie wszystko,  tylko, ze podpisał umowę, w której nie było zapisu, że sieć 
                        należy do p.Białego. Umowy nie podpisywał na budowie „na kolanie” z 
                        pracownikiem, który przyjechał odbierać licznik do wody tylko na ul.Śląskiej.  

                       Dlaczego za niedociągnięcia  PUM-u i p.Białego mają odpowiadać 

                       mieszkańcy. Ludzie płacą za wodę, nie ma podstaw do rozwiązania umowy.  

                       Jest to chyba jedyna podstawa wypowiedzenia umowy. 
L.Linda- zgodnie z ustawą można rozwiązać umowę, jeżeli są nieprawidłowości związane z 
               siecią bądź  jakieś nieprawne uwarunkowania. Umowa jest zawierana dwustronnie. 
               W piśmie  jest zapis, że PUM chciał pomóc mieszkańcom. Gdyby PUM nie podpisał 
               umowy z mieszkańcami nie mieliby oni wody. Ponadto z tego co wie, tylko jedna 
               rodzina ma uregulowany stosunek do zamieszkiwania. Pozostali mieszkańcy nie 
               mają nawet odbioru budynków.

T.Kaczmarek – p.Linda jest w błędzie, posiada on odbiór budynku, sąsiad i inne osoby 

                         również. Prosi p.Lindę, żeby najpierw zorientował się  kto tam może 
                         mieszkać, a kto mieszka nielegalnie. Niedociągnięcia PUM-u związane z 
                         p.Białym ciągną się już rok czasu a teraz PUM chce, żeby to mieszkańcy 
                         poszli do p.Białego, żeby podjął jakieś działania. Najlepiej, żeby to 
                         mieszkańcy zapłacili za wszystkie  dokumenty.

L.Linda- Przedsiębiorstwo w stosunku do sieci prywatnej nie jest stroną. 

T.Kaczmarek- gdy podpisywał umowę nie miał  wiedzy, że jest to sieć prywatna i nie było 

                        takiego zapisu w umowie. Gdyby  podpisał umowę na czas określony, bo 

                        p.Biały musi uregulować sprawy formalne, dzisiaj by nie było problemu. 

L.Linda- każdą umowę można w odpowiednim terminie rozwiązać przez każdą ze stron, 

               jeżeli są ku temu przesłanki. Tak to reguluje kodeks cywilny, w związku z tym nie 

               ma podstaw do negocjacji.

T.Kaczmarek – dlaczego PUM  kosztem ludzi chce doprowadzić do tego, żeby mieć porządek 

                        w dokumentacji. To nie mieszkańcy ale p.Biały ma bałagan w dokumentacji.

Przewodniczący Rady Miejskiej  przerwał dyskusję.  

Burmistrz zaproponował, żeby temat omówić po sesji.
Przewodniczący Rady Miejskiej – nie jest to miejsce na szczegółowe wyjaśnianie pewnych 

                                                       kwestii, niemniej temat jest ważny i nie  wolno go            

                                                       lekceważyć.

T.Kaczmarek-  temat dotyczy 27 rodzin, które za dwa miesiące  mogą zostać bez wody albo 

                         będą płacić, za coś, co podpisali nieświadomie.

Przewodniczący Rady Miejskiej  -zgadza się z tym absolutnie, problem należy rozwiązać jak 

                                                        najszybciej. Trwa to już blisko rok czasu, posiada wiedzę, 

                                                        że odbiór budynków ma większość mieszkańców. 

M.Sikora- dlaczego PUM nie chce  przejąć sieci od p.Białego? Może byłoby to najłatwiejsze 

                  rozwiązanie, żeby ten problem się skończył.

L.Linda- wielokrotnie  mówił o gotowości przejęcia tej  sieci, ze strony PUM-u nie ma 
              problemu z przejęciem sieci. Przedsiębiorstwo wystąpiło z pismem do p.Białego o 
              przedstawienie  dokumentacji i wartości tej sieci. Na jakiej podstawie  PUM może 
              przejąć tę sieć? Na podstawie dokumentów, które musi mieć p.Biały. 

              Przedsiębiorstwo jest gotowe do przejęcia sieci ale musi być dobra wola z drugiej 

              strony. 
M.Sikora- podziela zdanie radnego T.Kaczmarka, że mieszkańcy zostali przez 

                 Przedsiębiorstwo wprowadzeni w błąd, bo PUM chciał zrobić dobrze ale na końcu 

                 okazało się, że zrobił źle podpisując umowy z mieszkańcami.  Mieszkańcy 

                 wywiązują się z umowy płacąc za wodę i ścieki, więc nie ma podstaw do 

              wypowiedzenia umowy a chodzi o to, aby przejąć sieć jak najszybciej od 

              p.Białego, aby nie musiał on dokonywać remontów, napraw awarii itd. Wtedy 

              wszystko wróci do normalności. Trzeba porozmawiać z p.Białym, może poprosić 
              kogoś o pomoc, zwrócić się, żeby przekazał dokumentację a jeśli jej nie ma to może 
              pomóc aby ta dokumentacja została wykonana i niech PUM jak najszybciej to 
              przejmie, aby problem rozwiązać. Jest to chyba najszybsza droga. 

L.Linda- ale musi być dobra wola p.Białego.

Przewodniczący Rady Miejskiej  zwrócił się o przełożenie tej dyskusji i zadeklarował pomoc w tej sprawie, w wyjaśnieniu tej sprawy i ewentualnych negocjacjach.

Z.Gwizdalski:
1. W 2007 r. Rada wyraziła zgodę na odsprzedaż /według radnego/ „za psi grosz” budynku  siedziby „Euroregionu”. Radnych za głosowaniem za uchwałą przekonała chyba wypowiedź p.Buchowicz „Prośba o wyrażenie przez radnych zgody na szczególne warunki sprzedaży budynku na rzecz  Euroregionu ze względu na zły stan budynku i jego niezbędny remont” oraz jej  zapewnienie, że Euroregion posiada:
- zakres robót niezbędnych do wykonania  

- wyciąg  opinii technicznej budynku

- harmonogram rzeczowo –finansowy 

- harmonogram rzeczowy prac budowlanych zaplanowanych na rok 2007

- zapewnienie pokrycia wysokości poniesionych i wykonanych wydatków rzeczowych siedziby oraz zapewnienie pokrycia kosztów remontu.
Mamy obecnie rok 2009 –remontu nie widać, natomiast gołym okiem widać  rozpadający się budynek Euroregionu. I tu rodzi się pytanie, czy wobec nie wywiązania się ze zobowiązań dokonania remontu budynku nie istnieje przesłanki i możliwości unieważnienia transakcji, słowem „wylania” Euroregionu i poszukania inwestora, który się wreszcie tym budynkiem zajmie, nim się on całkowicie rozleci.
2. Na ostatniej sesji dyskutowano i zwiększono opłatę za zajęcie pasa drogowego  przez wybudowanie schodka  zajmującego część chodnika, co miałoby grozić  utrudnieniem ruchu 

/choć zdaniem radnego wzdłuż ściany budynku  szukając oparcia porusza się niewielka ilość przechodniów/. Ale prawo jest prawem.  Tylko dlaczego  zajmujący część  pasa drogowego  na stały parking dla swoich samochodów, utrudniając ruch, nie podlegają tym  przepisom i nie muszą wnosić opłat. 
3. Czystość w mieście  - na terenie prywatnych posesji, zakładów, wokół budynków wspólnot mieszkaniowych są wysypiska śmieci. Miała być znaczna poprawa z chwilą powołania Straży Miejskiej, dlaczego nie ma ?
4.Wszelkie remonty dróg i chodników muszą być planowane, muszą znaleźć się w budżecie.  Czy jednak  drobne odcinki remontów nie można by wykonać  poza planem ?  Marzyć każdemu wolno, więc pozwoli sobie na marzenia. W rodzinnym mieście radnego cystersi budując dużą świątynię /czwartą co do  wielkości w Europie/, idąc po zakończonej pracy do domu zabierali po jednej cegle i w ten sposób wybudowali kościółek, nieco mniejszy od gubińskiego kościoła pw.Trójcy Św. Myślał sobie, idąc ostatnio ul.Różaną od ul. Żwirki i Wigury do dojścia do przychodni przy ul.Gdańskiej. tamtędy dziennie przechodzą setki osób, chodnik jest w stanie fatalnym, dziurawy, krzywy. Chodzą tamtędy osoby niepełnosprawne. Czy firmy remontujące lub układające nowe  chodniki  na terenie miasta  nie mogłyby od każdego metra kwadratowego chodnika  odkładać jeden element polbruku i  raz w miesiącu zająć się takim rozpadającym chodnikiem dla dobra miasta. 

5. Chciałby krzyknąć brawo za nasadzanie drzew.  Jednak  za wykonawstwo postawiłby ocenę „jedynka z dwoma minusami„.  Jest to bezmyślność i marnotrawstwo.  Nie tak sadzi się drzewa.  W związku z tym pytanie do Burmistrza; kiedy będzie  zatrudniony ogrodnik miejski, który będzie czuwał nad    prawidłowym sadzeniem i opalikowaniem tych drzew.  Jeśli stać nas na kupno drzew i nasadzenie, niech będzie nas stać na ich opalikowanie. 
6. W wywiadzie prasowym p. Starosta  przymierza się do przekształcenia szpitala w spółkę prawa handlowego. Nie wchodząc w szczegóły  z wypowiedzi wynika, że  dług w wysokości około 10 milionów   musiałby pokryć powiat czyli samorządy.  Znowu postawi się samorządy wobec faktu dokonanego. Rada Powiatu  podejmie uchwałę  a samorządy  będą musiały płacić.  Rodzi się pytanie-czy na tym polega  demokracja. Czy nie należałoby najpierw porozmawiać z samorządami a potem podejmować decyzję, a nie zrzucać potem odpowiedzialności, jeśli coś się nie uda, na samorządy ? 

7. Czy nie można byłoby przynajmniej dwa razy do roku zamieść chodniki w parku Mickiewicza ? Są one bardzo zaśmiecone.
8.Kasztanowce chorują – gmina wiejska zaopaskowała wszystkie drzewa na swoim terenie . Czy nie można pójść ich śladem ratując  nieliczne już kasztanowce w mieście.  Koszt niewielki a zysk duży. 

E.Patek:

1. W jednym z ostatnich numerów gazety lokalnej przeczytał wypowiedź lidera gubińskiej lewicy, że Burmistrz chce rozwiązać umowę najmu ich siedziby. Chciałby się zapytać, na jakich zasadach SLD wynajmuje swoją siedzibę przy ul.Wojska Polskiego? 
2. Są pięknie remontowane ul.Waryńskiego, R.Luksemburg, H.Sawickiej a w środku został taki mały odcinek. Dlatego  składa wniosek do budżetu, żeby spróbować w przyszłym roku wyremontować fragment ulicy Barlickiego od Daszyńskiego do R.Luksemburg. 
Alfabet ulic gubińskich „Barlicki- zginął w obozie koncentracyjnym, działacz socjalistyczny, minister, poseł, podczas wojny polsko-bolszewickiej członek Rady Obrony  Pokoju”.
H.Wojnicz:

Na jakim etapie  są ważne inwestycje zaplanowane na ten rok: Wyspa Teatralna oraz  ciąg pieszy od granicy do Baszty.  Chciałaby też przekazać prośby mieszkańców, żeby Burmistrz miał  je na uwadze, dotyczące przyspieszenia czasu realizacji boiska pomiędzy blokami, aby spełniało takie zadanie, jak boisko przy ul.Barlickiego.  Boisko przy szkole spełnia inne zadanie a boisko na osiedlu widać, że jest naprawdę wykorzystane. Oczekujemy na taki obiekt w centrum. 

J.Skóra:

1. Do Gubina przychodzą inwestorzy z zachodu, dlaczego nie z innych stron? Przez przypadek przyjeżdżał do nich znajomy, tylko dlatego, że miał GPS, to trafił do Gubina. Wracając z Zielonej Góry można zobaczyć, że na pierwszym rondzie wyjeżdżając z tego miasta jest informacja o Gubinie a później do samego Gubina, nie ma żadnej  informacji. Gdyby nie miał GPS-u nie wiedziałby, gdzie jest Gubin. Jest informacja „przejście Gubinek” ale nie ma informacji o  Gubinie. Gubin jest dużym miastem i powinna być informacja na drogach głównych. Jak wyjeżdżamy z Krosna Odrz.  do Gubina to również nie ma tej informacji. Nie wie, jak jest od strony Lubska.
2. Nawiązując do interpelacji p.Gwizdalskiego, wie, że chorują kasztany, bo na działkach są pszczelarze. Są oni odwrotnego zdania, ratowanie kasztanów powoduje dostawanie się trucizny do drzewa  i olbrzymie straty w pasiekach pszczół. Co jest lepsze: ratowanie czy też nie?

M.Sikora:  

Pytanie do Burmistrza: czy w najbliższym czasie będzie jakieś spotkanie z przedstawicielami Szpitala, chodzi o Dyrekcję i radnych powiatowych  i Starostę, abyśmy wszystkie wątpliwości, krążące wieści zostały zdementowane lub potwierdzone. Może niech się to odbędzie nie na forum sesji, bo sesja jest miejscem do załatwiania innych spraw. W spotkaniu mogliby uczestniczyć przedstawiciele gmin, które wchodzą w skład powiatu. Uzyskalibyśmy rzeczowe, konkretne informacje, co tam się dzieje. 
IV Podjęcie uchwał w sprawie:

1. Wytypowania przedstawiciela Gminy do składu Rady Nadzorczej RTBS Sp. z o.o. w Zielonej Górze 
Projekt uchwały nr 433 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. W związku z upływem rocznej kadencji do składu Rady Nadzorczej Regionalnego Towarzystwa Budownictwa Społecznego sp. z o.o.  w Zielonej Górze  jako przedstawiciela gminy  Gubin o statusie miejskim  na okres kadencji Rady rozpoczynającej się w 2009 r. typuje się p.Krzysztofa Olifirowicza- Kalinowicza.
Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/396/2009
2. Zmieniająca uchwałę w sprawie opłaty targowej 
Projekt uchwały nr 435 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały w uchwale nr XXXVII/317/2001 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 18 października  2001 r. w sprawie opłaty targowej w §2 ust.2 otrzymuje nowe następujące brzmienie:

„Jako inkasenta określa się START Krzysztof Sobiejewski Działalność Detektywistyczna i Ochroniarska z siedzibą w Gubinie  przy ul.Westrplatte 12D/19”.

Firma Asysta Bis spółka z ograniczoną  odpowiedzialnością , która wcześniej wyraziła wolę pobierania opłaty targowej zrezygnowała z tej działalności. 

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/397/2009
3. Wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny lokali mieszkalnych sprzedawanych na rzecz najemców i pierwszej opłaty z tytułu użytkowania wieczystego gruntu 
Projekt uchwały nr 434 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu oraz Komisja Działalności Gospodarczej zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały wyraża się zgodę na udzielenie  przez Burmistrza Miasta Gubina bonifikaty  od ceny sprzedaży  lokali mieszkalnych  i pierwszej opłaty z tytułu użytkowania  wieczystego gruntu. Lokale te są wymienione w wykazie stanowiącym załącznik do uchwały. 
W przypadku lokali ujętych w punktach od 2 do 8 załącznika do uchwały komisje zaproponowały następującą wysokość bonifikat:

50% bonifikaty od podanej ceny  w przypadku wpłaty jednorazowej

40% bonifikaty od podanej ceny  w przypadku wpłaty na raty.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/398/2009
4. Uchylająca uchwałę nr XXIX/384/2009 Rady Miejskiej w Gubinie w sprawie  zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na rok 2009  
Projekt uchwały nr 436 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały uchyla się uchwałę nr XXIX/384/2009 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 r. W wersji elektronicznej tej uchwały, która jest wysyłana do Regionalnej Izby Obrachunkowej, powstał błąd. W związku z powyższym RIO zwróciło się o  dokonanie zmian w celu usunięcia powstałego błędu. 

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/399/2009
5. Zmieniająca uchwałę nr XXVI/355/2008 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na rok 2009
Projekt uchwały nr 437 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. W związku z uchyleniem uchwały nr XXIX/384/2009 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 r. zmienione muszą być również załączniki do uchwały nr XXVI/355/2008 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 18 grudnia 2008r.  w sprawie budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na rok 2009.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/400/2009
6. Zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 rok
Projekt uchwały nr 438 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. W związku z uchyleniem uchwały nr XXIX/384/2009 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 r. wprowadzone muszą być zmiany w planie  wydatków budżetowych tak, aby wersja elektroniczna uchwały była zgodna z dokumentem w tzw. „wersji papierowej’.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/401/2009
7. Zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 rok 
Projekt uchwały nr 439 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Jest to prawidłowa wersja uchwały nr XXIX/384/2009 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 r.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/402/2009
8. Zmian w planie  dochodów i wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na  2009 rok
Projekt uchwały nr 440 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały zwiększa się planowane dochody  budżetu gminy Gubin o statusie miejskim o kwotę 27 127 zł. Jednocześnie o tę samą kwotę zwiększa się planowane wydatki budżetu gminy Gubin o statusie miejskim. 

Zwiększenie dochodów wynika z:

-zwiększenia wpływów z tytułu podatku od nieruchomości od osób prawnych o kwotę 21 427zł

- zwiększenia wpływów z tytułu podatku od nieruchomości od osób fizycznych o kwotę  13 218zł

- wpłatą darowizny od Stowarzyszenia Przyjaciół  Ziemi Gubińskiej w wysokości 5 700zł

Jednocześnie następuje zmniejszenie dochodów w związku ze:

-zmniejszeniem planowanych  udziałów gmin w podatku dochodowym od osób  fizycznych o kwotę 228 zł

- zmniejszeniem kwoty subwencji oświatowej o kwotę 12 990 zł.

 Zwiększone dochody  pokryją następujące wydatki:

-zatrudnienie 25 osób w ramach robót interwencyjnych – 21 427 zł

- wykonanie zegara na Wieży Ostrowskiej w Gubinie – 5 700 zł

Na kolejnej sesji  trzeba będzie podjąć uchwałę dotyczącą przekazania środków na  odpis na Zakładowy  Fundusz Świadczeń  Socjalnych. Ponadto, w związku z zatrudnieniem pracowników interwencyjnych, trzeba będzie płacić składkę na PFRON w wysokości 2 000 zł miesięcznie. 

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/403/2009
9. Zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 rok
Projekt uchwały nr 441 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Projekt uchwały dotyczy wprowadzenia następujących zmian w planie wydatków budżetowych:

- przeniesienie z dz.900 rozdz.90004 §4300 poz.02 do dz.750 rozdz.75022 §4170 kwoty 

1300 zł – wypłata wynagrodzeń dla komisji mieszkaniowej

- przeniesienie z dz.600 rozdz.60016 §6050 poz.10 do dz.900 rozdz.90003 §4300  poz.03 kwotę 10 000 zł, do dz.900 rozz.90004 §4300 poz.02 kwotę 12 000zł, do dz.900 rozdz.90015 §4300 poz.02 kwotę 8500zł – pokrycie kosztów usług związanych z oczyszczaniem  miasta, utrzymaniem zieleni oraz oświetlenia drogowego

- z dz.750 rozdz.75095 §4300 do dz.921 rozdz.92195 §4300 kwotę 900zł – wykonanie i zamontowanie zegara na Wieży Ostrowskiej.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/404/2009
10. Zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 rok
Projekt uchwały nr 442 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały zwiększa się planowane wydatki budżetu gminy Gubin o statusie miejskim o kwotę 107 000zł. Wydatki te zostaną sfinansowane przychodami z tytułu wolnych środków jako nadwyżki  środków pieniężnych na rachunku bieżącym budżetu gminy, wynikających z rozliczeń  kredytów i pożyczek z lat ubiegłych. Środki te zostaną przeznaczone na wykonanie projektów budowlano-wykonawczych termomodernizacji budynków Przedszkola nr 1, Przedszkola nr 3, Szkoły Podstawowej nr 2 oraz Szkoły Podstawowej nr 3.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/405/2009    
11. Zmieniająca uchwałę nr XXVI/355/2008 Rady Miejskiej w Gubinie z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na rok 2009
Projekt uchwały nr 443 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie.  Zgodnie z projektem w uchwale  nr XXVI/355/2008 w sprawie budżetu gminy Gubin o statusie miejski następujące załączniki otrzymują nowe brzmienie:
- załącznik  nr 3 pn.”Zadania inwestycyjne w 2009”

- załącznik Nr 5  pn.”Plan przychodów budżetu Gminy Gubin o statusie miejskim na 2009r.”

- załącznik nr 11 pn. „Plan  przychodów i wydatków zakładów budżetowych na 2009 r.”

-załącznik nr 14 pn.”Dotacje  celowe na zadania własne gminy  realizowane przez podmioty należące i nienależace do sektora finansów publicznych w 2009 r.”

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/406/2009
12. Emisji obligacji oraz określania zasad ich  zbywania, nabywania i wykupu 

Projekt uchwały nr 444 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały miasto Gubin wyemituje 5 tysięcy obligacji o wartości  nominalnej 1 000 zł każda na łączną kwotę 5 milionów zł. emisja obligacji nastąpi poprzez propozycję nabycia skierowaną do indywidualnych adresatów, w liczbie mniejszej niż 100 osób. Obligację  będą obligacjami na okaziciela. Emisja obligacji będzie przeznaczona na sfinansowanie planowanego w 2009 r. deficytu wynikającego z wydatków majątkowych związanych z infrastrukturą drogową, oświatą i wychowaniem, gospodarką komunalną i  ochroną środowisk, gospodarką mieszkaniową oraz kulturą fizyczną i sportem. Emisja obligacji nastąpi w 2009 r. Cena emisyjna obligacji będzie równa wartości nominalnej. Wydatki związane z przeprowadzeniem emisji zostaną pokryte z dochodów własnych miasta Gubin. 

Ponadto zgodnie z projektem uchwały upoważnia się Burmistrza Miasta Gubina do: 

- zawarcia umowy z podmiotem, któremu zostaną powierzone czynności związane ze zbywaniem i wykupem obligacji oraz  wypłata oprocentowania, 

- dokonywania wszelkich czynności związanych z  przygotowaniem i przeprowadzeniem emisji obligacji

- wypełnienia świadczeń wynikających z emisji obligacji

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/407/2009
13. Zmian w planie wydatków budżetu gminy Gubin o statusie miejskim na 2009 rok
Projekt uchwały nr 446 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały wprowadza się następujące zmiany w planie wydatków budżetowych:

- przenosi się z  dz.758 rozdz.75818 §4810 do dz.754 rozdz.75405 §3000 środki w wysokości 10 000zł. Zostaną one przeznaczone na dofinansowanie działalności Komisariatu Policji w Gubinie, przede wszystkim na zakup paliwa. 

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/408/2009
14. Zmieniająca uchwałę nr XVII/236/2008 Rady Miejskiej w Gubinie w sprawie zaciągnięcia kredytu termomodernizacyjnego na realizację inwestycji pn.” Termomodernizacja budynku Urzędu  Miejskiego w Gubinie”
Projekt uchwały nr 447 był przedstawiany na posiedzeniach Komisji. Komisje zapoznały się z projektem uchwały. Komisja Planowania i Budżetu zaopiniowała projekt uchwały pozytywnie. Zgodnie z projektem uchwały w uchwale nr XVII/236/2008 Rady Miejskiej w Gubinie w sprawie zaciągnięcia kredytu termomodernizacyjnego na realizację inwestycji pn.” Termomodernizacja budynku Urzędu  Miejskiego w Gubinie” w §1 ust.2 otrzymuje następujące brzmienie:

„§1.2. Kredyt, o którym mowa w ust.1 zostanie uruchomiony w dwóch transzach. I transza w 2008 r. w kwocie 59 170zł, II transza w 2009 r. w kwocie 1 645 830 zł”.

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały.
W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/409/2009
15. Udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta za rok 2008 
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej odczytała  opinię Komisji  na temat wykonania budżetu za rok 2008 /załącznik do protokołu/.   W ocenie Komisji budżet gminy Gubin o statusie miejskim na rok 2008 został wykonany zgodnie z przepisami ustawy o finansach publicznych i w wielkościach uchwalonych  przez Radę Miejską. 

Następnie p.Skarbnik  przedstawiła uchwałę  nr 216/2009 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze z dnia 20 kwietnia 2009  r. w sprawie wydania opinii o przedłożonym przez Burmistrza Gminy Gubin o statusie miejskim  sprawozdaniu z wykonania budżetu gminy za rok 2008. Skład Orzekający RIO w Zielonej Górze zaopiniował pozytywnie z uwagami sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy Gubin o statusie miejskim za rok 2008.  Uchwała ta stanowi załącznik do protokołu.

Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił się do radnych o rozpoczęcie dyskusji nad sprawozdaniem z wykonania budżetu gminy Gubin o statusie miejskim za rok 2008.
Radni nie zabrali głosu.
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej odczytała  wniosek Komisji  o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Gubina za rok 2008 /załącznik do protokołu/ oraz uchwałę nr 217/2009 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze z dnia  20 kwietnia 2009 r. w sprawie  wydania opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej  o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta Gubina/ załącznik do protokołu/.  Skład Orzekający RIO pozytywnie zaopiniował w/w wniosek. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał  pod głosowanie projekt uchwały nr 445 w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Gubina za rok 2008.

W wyniku przeprowadzonego głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie/15 osób-za, 0 osób- przeciw, 0 osób - wstrzymało się od głosu i posiada numer XXX/410/2009
V Przedstawienia sprawozdania z rocznego wykonania planu finansowego Gubińskiego 

    Domu Kultury.

Radni otrzymali sprawozdanie na piśmie, nie wnieśli do niego uwag i przyjęli sprawozdanie.

H.Wojnicz- z ogromną uwagą zapoznała się ze sprawozdaniem, jest pod ogromnym 

                     wrażeniem zorganizowanych dla społeczeństwa Gubina imprez kulturalnych.  

                     Ma tylko jedną prośbą o nie używanie określenia  „Ule” w odniesieniu do 

                   Gubińskiej Nagrody Edukacyjnej   tylko określenia Nagroda  Edukacyjna 

                   im.Urszuli Dudziak.

VI Przedstawienia sprawozdania z rocznego wykonania planu finansowego Miejskiej 

     Biblioteki Publicznej.

Radni otrzymali sprawozdanie na piśmie, nie wnieśli do niego uwag i przyjęli sprawozdanie.

VII Odpowiedzi na wnioski i interpelacje radnych.
Z.Gwizdalskiemu:

1.Wszystkie parkingi publiczne są ogólnodostępne, nie ma rezerwacji i nie ma  możliwości pobierania opłaty z tego tytułu. Wyjątek stanowią parkingi oddane przez miasto w dzierżawę np. przy targowiskach, gdzie pobierane są opłaty. Zajęcie pasa drogowego jest możliwe tylko dla robót, umieszczania reklam oraz obiektów budowlanych. To są dwie oddzielne sprawy.
Z.Gwizdalski –ale jeżeli jakiś samochód stoi całymi dniami w jednym miejscu?

Burmistrz –ale gdzie są takie stałe parkingi? 

Z.Gwizdalski – ktoś stoi  od soboty do poniedziałku na chodniku, robiąc z niego                         
                         parking?
Burmistrz- ale czy jest to zabronione? Jeżeli coś nie jest zabronione to jest to dozwolone, w 

                 takim państwie żyjemy.
2. Interpelacja dotycząca budynku Euroregionu- Burmistrz nie do końca ją zrozumiał. Nie była to darowizna. Euroregion kupił budynek ze stosowną bonifikatą. Obecnie starają się o pieniądze z EWT, pomocy technicznej bądź innych środków na remont tego budynku. Ponieśli duże nakłady na przygotowanie dokumentacji technicznej całego przedsięwzięcia i według posiadanej przez Burmistrza wiedzy wnioskują do EWT o przyznanie   dużych środków na ten budynek. Tego Euroregion nie może zrobić ze środków własnych, bo trzeba by było podnieść składki dla gmin. Jedynym sposobem sfinansowania tego remontu jest pozyskanie środków zewnętrznych czyli np. z EWT. Do tej pory odbył się jeden Komitet Sterujący, rozpatrzono zaledwie trzy wnioski. W maju będą następne Komitety, trzeba „kibicować” Euroregionowi, aby ten budynek uzyskał dofinansowanie, aby remont się w końcu odbył.
Z.Gwizdalski- była mowa, że mają środki na remont.

Burmistrz- na wkład własny do projektu, również na dokumentację.

M.Sikora- pamięta, jak p.Dyrektor była na sesji , radni pytali, w jakim celu chcą kupić 

                 budynek. Podstawowym argumentem było to, że są trudne warunki lokalowe, mają 

                 środki lub w najbliższym czasie dostaną te środki, stąd  ta uchwała i bonifikata. 

                 Budynek miał być remontowany. Minęły dwa lata i pytamy, co dalej. Czy środki 

                 mają dopiero być, bo wtedy zrozumiał, że te środki mają być na dniach i budynek 

                 miał być odremontowany. Od tego dnia nie widział ani razu p.Dyrektor na 

                Komisjach ani na sesji. Wszystko to jakoś ucichło. Może poprośmy p.Dyrektor na 

                posiedzenie Komisji Działalności Gospodarczej lub na jakieś spotkanie, żeby 

               p.Dyrektor wyjaśniła, jak to wygląda.
Burmistrz- jest to spowodowane tym, że pewne programy mają opóźnienia. Jeżeli do tej pory 

                  odbył się jeden Komitet, to nic dziwnego, że tych pieniędzy na razie nie ma. Nie 

                  ma nic przeciwko zaproszeniu p.Dyrektor.

Z.Gwizdalski- powiedziano, że ma być maksymalna ulga.

Burmistrz- nie było maksymalnej ulgi. 

Przewodniczący Rady  Miejskiej –składa pod rozwagę Przewodniczącego Komisji 

                                                       Działalności Gospodarczej, jeżeli uzna za stosowne, 

                                                       zaproszenie p.Dyrektor Biura Euroregionu.

J.Bartczak- Komisja ma dosyć napięty grafik działalności i nie sądzi, że będzie celowe 

                   omawianie tego na Komisji. Jeżeli radni mają taką potrzebę, może wystosować 

                   wniosek o spotkanie, może zrobimy to na forum wszystkich radnych. Odpowiedź 

                   Burmistrza była wyczerpująca i nie widzi takiej potrzeby. W ocenie radnego, 

                   będzie to zbędne marnowanie czasu.

J.Orzechowska- sens zbycia był taki, żeby Euroregion mógł się ubiegać  o środki z funduszy 

                          strukturalnych, mając tytuł prawny do budynku. P.Dyrektor nie mówiła, że 

                         mają środki na remont, tylko że będą się ubiegać o środki i potrzebny jest im 

                        tytuł prawny do nieruchomości.

Z.Gwizdalski – były propozycje trzech wysokości ulg, p.Buchowicz powiedziała, że ma 
                         pieniądze  ale jeśli będzie musiała dużo zapłacić za budynek, będą mniejsze 
                         środki na remont. Wobec tego zgodziliśmy się na maksymalną ulgę ale tego 

                         remontu nie ma, to znaczy, że nas okłamano.
Przewodniczący Rady  Miejskiej – zwrócimy się pisemnie z wnioskiem do p.Dyrektor o 

                                                      wyjaśnienie tej sprawy. Jeśli nadal będzie taka  konieczność 

                                                      zrobimy spotkanie i będziemy ten problem rozwiązywali.
3. Chodnik na ul.Różanej –zrobimy kosztorys, przedstawimy radnym.
4. Nasadzenia drzew prowadzi PUM na zlecenie Kostrzyńsko-Słubickiej Specjalna Strefa Ekonomiczna. Są  one konsekwencją wydanej decyzji na wycinkę drzew na terenie Strefy. Za prawidłowość nasadzeń oraz pielęgnację odpowiada  Kostrzyńsko-Słubicka Specjalna Strefa Ekonomiczna, która scedowała to na PUM. Po trzech latach przejdą one na własność miasta. 
Z.Gwizdalski- jeśli się sadzi drzewa trzeba to robić w odpowiedni sposób prawidłowy a tak 

                        się nie robi. Drzewa są nieopalikowane.

L.Linda- w przyszłym tygodniu będą paliki. Wywiązując się z umowy zawartej ze Strefą 

              PUM zamówił 600 drzewek  o określonej wielkości  od 1,2 m do 1,5 m. Dostawca 

              bardzo szybko przywiózł drzewka o wielkości 2,5 do 3m. Przedsiębiorstwo nie było 

              przygotowane do opalikowania. Paliki są zamówione w ilości 900 sztuk. Drzewka 

              trzeba było wkopać, bo by się zniszczyły. Proces ten trwa ale jest przesunięty w 

              czasie. 
Przewodniczący Rady Miejskiej- w dalszej kolejności Burmistrz udzieli odpowiedzi na 

                                                      interpelację w sprawie ogrodnika miejskiego. Będzie to 

                                                      osoba odpowiedzialna za prawidłowość nasadzeń. 

Burmistrz- jest to możliwe w okolicy czerwca-lipca, żeby taką osobę zatrudnić. 

5.Sprzątanie parku Mickiewicza- jest to zadanie zlecone w ramach umowy na zieleń  z 

PUM-em.

6.Opaski na kasztanach- według opinii Zarządu Dróg  Wojewódzkich, który zastosował te paski na terenie  gminy Gubin nie przyniosły one żadnych rezultatów.

E.Patkowi:

Jeśli chodzi o temat związany z siedzibą SLD prosi o wypowiedź Kierownika MZUK-u. Rzeczywiście ostatnio pojawiło się wiele kontrowersji. 
R.Gąsior-  lokal użytkowy przy ul.Wojska Polskiego 31 jest wynajmowany  na podstawie 
                 umowy użyczenia przez Sojusz Lewicy Demokratycznej. Lokal jest                  
                 zajmowany od 2000 r. Łączna powierzchnia użytkowa lokalu wynosi prawie 65m2. 

                 Burmistrz prosił o wyliczenie straty, jaką poniosło miasto, gdyby wynająć ten lokal 

                 np. na biuro lub sklep. Stawka czynszu za lokal użytkowy wynosi 14,32zł/m2 

                 miesięcznie.  Daje to kwotę 1130,33 zł miesięcznie brutto.  Mnożąc to przez okres 

                 użytkowania wychodzi kwota czynszu ponad 120 tys.zł.
E.Patek- SLD tego  nie wynajmuje tylko ma za darmo?

R.Gąsior- umowa użyczenia charakteryzuje się tym, że jest nieodpłatna jednak  w tym 

                przypadku organizacja ta pokrywa koszty, które miasto ponosi jako opłatę na rzecz 

                wspólnoty mieszkaniowej czyli koszty zarządu/1,08zł za m2/.

E.Patek-około 100 zł miesięcznie.

R.Gasior- mniej. Oprócz tego płacą za media.

E.Patek- czy Burmistrz faktycznie che rozwiązać tę umowę użyczenia?

Burmistrz- jest to idealny przykład tego, że interes partyjny nie zawsze idzie z interesem 

                   miasta. R.Gasior wyliczył ile można by było zarobić pieniędzy, gdybyśmy 

                   wynajmowali ten lokal. Oprócz  tego nie ma mieszkań socjalnych, nie ma 

                    mieszkań komunalnych. Jest zajmowany lokal na podstawie umowy użyczenia, 

                   co jest skandaliczne. Partia ta dostaje milionowe dotacje z budżetu Państwa. Przez 

                   tyle lat nie płacić czynszu, jak teraz spojrzeć w oczy ludziom, którzy płacą 

                   czynsze na targowisku, wynajmują lokale komunalne lub socjalne, 

                   przedsiębiorcom, którzy płacą podatki. Trzeba zacząć od siebie. 
M.Sikora- skąd takie nagłe zainteresowanie radnego tą siedzibą, z czego wypłynął ten temat, 

                  były jakieś skargi, uwagi? 

E.Patek- zainteresował się, bo w wywiadzie dla „Gazety Tygodniowej” p.Turowski  o tym 

             napisał.

M.Sikora- ale co napisał?

E.Patek- zaprasza do gazety.

Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił się o  wyjaśnienie tych wątpliwości poza sesją.

H.Wojnicz:
Inwestycja ciąg pieszy oraz  Wyspa Teatralna: przygotowujemy się do przetargów na te zadania. Są to zadania mocno powiązane z sukcesem miasta jeśli chodzi o wykorzystanie środków unijnych. Zarówno jeśli chodzi o ciąg jak i o Wyspę niedługo będą decyzje.
Boisko przy ul.Roosvelta: zarówno radny Patek jak i Białek  ciągle pytają o tę inwestycję. Postaramy się to zrobić w przyszłym roku ale nic nie obiecuje. Będzie  to zależne również od pozyskania środków zewnętrznych. Burmistrz ma nadzieję, że powstanie kolejne boisko w tym mieście.

H.Wojnicz- ale na te zadania mamy już środki?
Burmistrz- mamy środki zabezpieczone na wkład własny /15% wartości inwestycji/. Ich 
                  realizacja będzie zależeć, czy  pozyskamy pieniądze na resztę. Jesteśmy dopiero na 
                  liście indykatywnej ale pieniędzy jeszcze nie mamy, nie mamy też umowy. Ciąg 
                  będzie realizowany w ramach projektu „Zielony spacer” . Wczoraj z Burmistrzem 
                  Guben uzgadniał  ostatnie szczegóły  przed Komitetem Monitorującym. Burmistrz 
                  ma nadzieję, że dostaniemy dofinansowanie jeszcze w tym roku a więc w tym 
                  roku będzie możliwa realizacja. 
                 Temat Wyspy jest tematem trudniejszym, bo jest to duże zadanie ale może w 

                  miesiącach październik-listopad możliwe będzie otwarcie. Ciąg pieszy to  również 

                  duże zadanie, realizowane wspólnie z Zarządem Dróg Wojewódzkich  i liczymy  

                  na to, że do końca roku zakończy się ono sukcesem.

J.Skórze:

1. Oznakowanie dojazdu do Gubina –jest to kompetencja Zarządu  Dróg Krajowych, wystosowaliśmy kilka pism  w tej sprawie. Odpowiedź brzmiała, że oznakowuje się ciągi, jeżeli jest dojazd do przejścia granicznego. Możemy ponowić pismo, wspólnie uzgodnić jego treść 
M.Sikora- wjeżdżając z Niemiec do Polski brakuje tabliczki z nazwą kraju.

Burmistrz – jest tylko tabliczka informująca o województwie lubuskim, zwrócimy się do 
                   Zarządu Dróg Wojewódzkich. Zobowiązuje Naczelnika, żeby sprawdzić, czy 

                   takiej tabliczki nie ma a jeśli nie ma, to żeby władze Zarządu Dróg 

                   Wojewódzkich taką tabliczkę postawiły. 
Z.Gwizdalskiemu:

Szpital – problemy zaczęły się od połączenia szpitala w Gubinie  ze szpitalem w Krośnie. Od tej pory było tylko gorzej, dług narastał. Starosta przygotowuje plan przekształcenia Szpitala. Na tym etapie nikt nie jest w stanie przewidzieć czy jest to dobra czy niedobra decyzja. Burmistrz nie widzi w tym momencie możliwości rozwiązania tego problemu, trzeba spłacić dług, trzeba dokonać pewnych zmian w obu szpitalach. Najbardziej zależy nam na tym, żeby szpital w Gubinie  dalej funkcjonował, żeby jakiekolwiek przekształcenie nie skutkowało zmianami w Gubinie.  O to będziemy wszyscy walczyć, a ewentualne przekształcenie szpitala wpłynie na dobre, dług będzie malał. Im więcej Starostwo będzie przeznaczało na szpital tym mniej inwestycji będzie robiło w Gubinie, Krośnie czy innych miastach powiatu. W naszym wspólnym interesie jest uzdrowienie tego szpitala.
Z.Gwizdalski- Starostwo powinno rozmawiać wcześniej z samorządami a nie po podjęciu 

                       uchwały.  Jakie  działania są podejmowane, żeby zmniejszyć dług. Np. badania 
                       cytologiczne są dobrze płatne, dlaczego nie wykonuje się ich w szpitalu? Czy 

                       nie można oddelegować lekarza na godzinę? Wydatek żaden a zysk jest. Rada 

                       Powiatu podejmie uchwałę a gminy będą musiały dokładać. Jest to po prostu  

                       nieuczciwe. Gdzie tu  demokracja?
M.Sikora- Gubin jest największym miastem powiatu krośnieńskiego, nie mamy siedziby, 

                  mamy obiekty. Radni powiatowi lub Zarząd powinni się trochę z nami liczyć. Co 

                  roku coś się modernizuje w szpitalu a efektu nie  widać. Pytał radnego A.Białka 

                  czy ma jakiś kontakt z powiatową Komisją Zdrowia.  Odpowiedział, że próbował 

                  się kontaktować ale oni nie widzą potrzeby, żeby się z naszą komisją kontaktować. 

                  Znowu będzie   sytuacja, że na parę dni przed sesją radni otrzymają projekt 

                  uchwały lub stanowiska, które trzeba będzie podjąć, bo wszystkie decyzje już 

                  zapadły a nawet nie zostaniemy poinformowaniu o tym, co się będzie działo.
G.Świtalski- sytuacja  szpitala jest trudna nie od dzisiaj, szpital jest źle zarządzany. Ostatnio 
                     było spotkanie z Dyrektorem szpitala, przedstawiał realizację planu 
                     naprawczego, okazało się, że  ten plan nie został zrealizowany. Powiat liczy na 
                     to, że  przekształcenie szpitala pociągnie za sobą zmianę zarządu /przynajmniej 
                     radny na to liczy, jest tego zwolennikiem/. Jeśli chodzi o finansowanie szpitala, 
                     to nie zgodzi się, że w momencie jego połączenia dopiero zaczęły się kłopoty. 
                     Pamięta, jak handlował na rynku, zbierano od handlujących datki na rzecz 
                     szpitala. Mieszkańcy się sami opodatkowali, żeby wesprzeć niedofinansowany 
                     szpital. 
Burmistrz- były to środki na inwestycję.
G.Świtalski – trzeba było dokładać. Powiat wyszedł kiedyś z inicjatywą opodatkowania 
                       mieszkańców po złotówce od osoby na dofinansowanie szpitala, nie było 
                       zgody, bo powinien się finansować z NFZ. Niestety, szpital jest źle zarządzany, 
                       rozmawiał z Dyrektorem  szpitala, mówi on, że są to decyzje polityczne. Radny 
                       uważa,  ze tworzenie podwójnych oddziałów w Gubinie i Krośnie, które bardzo 
                       dużo kosztuje, powoduje  narastanie długu. Dyrektor się zgodził, że trzeba 
                       zrobić oddziały zabiegowe w jednym mieście a zachowawcze w drugim 
                       mieście. Wtedy ten szpital miałby szanse wyjść z długów. Nawiązując do 
                      wypowiedzi radnego Z.Gwizdalskiego –ma on rację, ale takie pomysły 
                      powinien mieć dyrektor lub prezes przyszłej spółki, która będzie zarządzać 
                      szpitalem. Jeżeli Dyrektor źle zarządza, o czym radny niejeden raz mówił, to 

                      powstaje pytanie: na  co zdecyduje się Powiat?  Nie jest w Komisji Zdrowia,  
                      dlatego nie może wpłynąć na decyzję o współpracy komisji. Liczy jednak, że 
                      cała Rada Powiatu  będzie współpracowała z Radą Miejską. Dzisiaj na sesji 
                      była zmiana Rady   Społecznej Szpitala, z Gubina wszedł on i p.Rogowski.
E.Patkowi:
Remont ulicy Barlickiego-został niedokończony kawałek, podobnie jest z ul.H.Sawickiej i R.Luksemburg. Byłyby to zadania na przyszły rok, całe osiedle byłoby gotowe, zostałoby kilka uliczek, które należałoby zrobić i te tereny wyglądałyby dobrze.
J.Skóra- odnośnie  Szpitala. Szpital jest zwolniony z wszelkich podatków. Czy w szpitalu nie 

              ma jakiś instytucji prywatnych np.apteka lub gabinety prywatne. Jeżeli zajmują jakąś 

              powierzchnię to mogliby płacić podatki. Moglibyśmy zwolnić szpital z podatku 

              z wyjątkiem tej  powierzchni. Zawsze byłby to jakiś wpływ do budżetu.

Burmistrz- będzie to mniejszy przychód dla szpitala więc większy dług. 

VIII Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji
Protokół  z ostatniej sesji był wyłożony do wglądu.  Radni nie wnieśli uwag. W wyniku głosowania protokół został przyjęty jednogłośnie /15 osób-za, 0 osób przeciw, 0 osób wstrzymało się od głosu/.

IX Sprawy różne. 
Przewodniczący Rady Miejskiej przypomniał, że w dniu 30 kwietnia upływa termin składania oświadczeń majątkowych.
 P.Sekretarz przekazała, że  na  szkoleniu służby nadzoru Wojewody informowały 
/w odniesieniu do oświadczeń Burmistrza i Przewodniczącego Rady/, że w oświadczeniach  należy wykazywać środki, jakie są  zebrane w ramach Otwartych Funduszu Emerytalnych oraz dochody współmałżonka. Jest to interpretacja przyjęta przez służby p.Wojewody.
W.Sendera- czy w świetle tragedii, jaka była w Kamieniu Pomorskim Gubin śladem innych 

                    miast podjął jakieś działania sprawdzające, aby do takiego zdarzenia nie doszło.

Burmistrz- takie działania prowadzimy na bieżąco. Jest to odpowiedni moment, żeby 
                  powiedzieć, że dobrze się stało, że nie wybudowaliśmy takich łatwopalnych 
                  baraków jako   mieszkania socjalne. Chyba w słusznym kierunku poszliśmy 
                 kupując mieszkania od WAM-u. Pewnych rzeczy nie da się przewidzieć ale nie 
                 mamy tak  łatwopalnych mieszkań socjalnych lub komunalnych jak w Kamieniu 

                 Pomorskim. 
D.Andrzejewska- bardzo się cieszyła, że osiedle Barlickiego jest osiedlem miejskim, póki się 

                             nie okazało, że ul.Daszyńskiego jest  gminy ale tylko do sprzątania, nie jest 

                             przekazana aktem notarialnym. Ma prośbę, żeby monitorować tę sprawę.
E.Patek- na forum internetowym przeczytał, że mieszkańcy ul.Miodowej proszą o zakup 

              nowych siatek na boisku, bo są dziurawe. Także na boisku przy ul.Barlickiego  są 

              dziurawe siatki.

J.Skóra- prośba do dyrektora GDK o krótką informację na temat „Wiosny nad Nysą” albo o 

              festynach, przebraniu na korowód.

G.Barabasz zaprosiła  na festyn organizowany przez szkołę w dniu 1 maja na placu Jana 

Pawła II.

J.Gajda – zaprasza na „Wiosnę nad Nysą” odbędzie się w dniach  5-7 czerwca. Wystąpią 
                m.in. „Czerwone Gitary”, Kasia Kowalska. Dokładna informacja jest na stronie 

                internetowej.
Z.Gwizdalski – remont ul.Różanej w kierunku przychodni. Prośba do Kierownika MZUK-u 

                         /dostają tyle zleceń/, może wykonaliby  to zadanie dodatkowo.
E.Patek- czy coś wiadomo na temat szynobusu ?

Burmistrz- jutro zostanie wystosowane pismo do Marszałka z prośbą, żeby szynobus ruszył a 
                  jak ruszy, żeby godziny były dopasowane do potrzeb mieszkańców. Pierwsze 
                  założenia były takie, żeby miał on charakter turystyczny a chodzi o to, żeby 

                  zawiózł  mieszkańców miasta  około 7.30 i przywiózł ludzi z powrotem po pracy.
M.Sikora- stan techniczny budynku PKP

Burmistrz- PKP proponowało miastu, żebyśmy przejęli ten budynek ale jest on miastu 
                  niepotrzebny, bo po co się narażać na dodatkowe koszty. Lepiej go zburzyć.  Za 
                  budynek odpowiada właściciel. Jeśli jest ogólnodostępny to powinien być 
                  zabezpieczony. Należy skontaktować się  nadzorem budowlanym, żeby sprawdzili 

                  stan techniczny i jeśli jest taka potrzeba, żeby go zamknąć.
L.Kaczor- Przewodnicząca  Rady Osiedla nr 4: w imieniu mieszkańców ul.Dolnej  chciała 

                 przekazać  przykrą dla nich sprawę.  Interweniowali oni trzy razy w sprawie 

                  skarpy. Przewodnicząca była tam na wizji lokalnej.  Dzieje się tam rzecz straszna. 
                  Na zakręcie stoi znak ograniczenia prędkości  ale  do tego znaku od ul.Kresowej 
                  samochody mkną tak, że aż podskakują na kostce brukowej. Z bruku wystają  
                  ostre kamienie. Musiała stanąć przy płocie, żeby mógł przejechać samochód. W 
                  ciągu 10 minut  przejechało 16 samochodów. Co będzie latem, gdy ludzie będą 
                  jechać do Kosarzyna. Skarpa jest zarośnięta do połowy ulicy. Ludzie będą zbierać 
                 podpisy. Nie może tak być, żeby ulica nie była zrobiona. Nie ma tam chodnika. W 
                 roku 2004 zostało wysłane pismo do Urzędu Miejskiego na temat tej ulicy.               

                 Przyszła odpowiedź od Z-cy Burmistrza „w przypadku wygospodarowania 
                  środków przystąpimy do realizacji zadania polegającego na naprawie chodnika i 
                  regulacji skarpy ul.Dolnej w Gubinie”. Rok 2005 –następne pismo  po przeglądzie 
                 wiosennym. Poinformowano, że chodnika na ul.Dolnej oraz skarpa będą wykonane 

                po zabezpieczeniu środków w budżecie miasta. Rok 2006 – „ujęcie powyższych 

                propozycji do budżetu na rok 2007 uporządkowanie i naprawa skarpy ul.Dolna”. 

                Przez 3 lata nie było żadnej reakcji. Ulica jest straszna. Ludzie idą poboczem, po 

                piasku. 
                Nie wie, jakie są przepisy, ale przychodzili ludzie z Komorowa, informując, że 

                przejeżdżają  tam młodzi ludzie motocyklami na wyznaczony do jazdy specjalny 
                plac. Jeżdżą też po całym Komorowie, ludzie uciekają, jak oni jadą. Są motocykle 
                zarejestrowane są  też motocykle  niezarejesrtowane. Nie wie, czy jest taki przepis, 
                że kierujący  muszą dowieźć pojazdy  na lawetach na  miejsce, w którym jeżdżą czy 
                nie.

Burmistrz- prowadził wstępne rozmowy z Wójtem na temat ul.Dolnej. W maju pojedziemy 

                  tam. Planuje pójść na sesję do Rady Gminy, zaproponować pewne wspólne 

                  działania, ta ulica mieściłaby się w tej propozycji. Jeśli chodzi o drugie pytanie to 

                  zależy od motorów, jakie tam jeżdżą. Jeżeli pojazd jest dopuszczony do ruchu, ma 

                  tabliczkę rejestracyjną, to może być uczestnikiem ruchu drogowego, jak każdy 

                  inny. Jeżeli tabliczki nie ma, to nie powinien jeździć po ulicach.

L.Kaczor- jeżdżą motocykle bez tabliczek. Prosi Burmistrza o pomoc w sprawie  ul.Dolnej. 
                 Gdzie jest Wójt, dlaczego do tej pory nie zareagował? Tydzień temu był przegląd 
                 wiosenny, obok ulicy Cmentarnej jest „tykająca bomba ekologiczna”, pełno 

                 odpadków. Prosi żeby  Wójt zareagował  na to.
W.Sendera –jadąc na sesję zauważył, że nastąpiła zmiana organizacji ruchu na 

                    ul.Dąbrowskiego, są ustawione znaki.

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził  wyczerpanie porządku obrad  i zamknął XXX sesję Rady  Miejskiej w Gubinie.
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